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ПРЕДИСЛ0В1Е. 

МИРЪ   и   УСЛ0В1Я   МИРА. 

Подъ  влхяшемъ  недавнихъ  выступленШ  германска- 

го  канцлера  и  британскаго  премьера,  мыслящая  часть 

публики  склонна  думать,  что  наибол-Ье  вл1ятельные  лю- 
ди въ  Боюющихъ  нац1яхъ  Европы  въ  настоящее  время 

отнеслись  бы  бол-Ье  внимательно,  ч-Ьмъ  они  относились 

въ  прошломъ,  къ  предложешямъ,  гд-Ь  были  бы  воплоще- 

ны широте  обпце  принципы,  на  основ-Ь  которыхъ  дол- 
женъ  быть  заключенъ  миръ.  Разделяя  этотъ  взглядъ, 

ньго-1оркскШ  «Ттез»  обратился  къ  лицу,  компетент- 
ность и  авторитетъ  котораго  были  бы  признаны  какъ  въ 

Америк-Ь,  такъ  и  въ  Европ-Ь,  за  сер1ей  статей  по  вопросу 
объ  услов1яхъ  мира. 

По  м^р-Ь  того,  какъ  эти  статьи  день  за  днемъ  поя- 

влялись въ  печати,  публика  могла  уб-Ьдиться  въ  той 
искренности,  безпристрастномъ  и  справедливомъ  отно- 
шенш  къ  вопросу,  широгЬ  взглядовъ  и  глубокомъ  пони- 
маши  политическихъ  принциповъ,  съ  которыми  авторъ 

взв']^шивалъ  и  анализировалъ  обпця  услов1я  мира,  а  за- 
тЬмъ,  одну  за  другой,  политическхя  программы  и  инте- 

ресы каэдой  изъ  державъ,  участвующихъ  въ  войн*,  въ 
отд^^льности.  Вс]^  державы  заявляюгь,  что  оеЬ  хотятъ 
мира  на  такихъ  услов1яхъ,  которыя  обезпечатъ  его 

прочность.  Предлагаемое  изложен1е  ясно  нам-Ьчаеть 
путь  къ  длительному  миру,  примиряегь  сталкиваюпце- 
ся  притязашя  и  интересы,  насколько  они  могуть  быть 

примирены,  и  представляетъ  на  разсмотр^ше  обще- 
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ственнаго  мн'1н1я  такое  разр'Ьшете  конфликта,  кото- 
рое находится  въ  согласш  съ  требован1ями  справедли- 

вости и  съ  правами  малыхъ  и  большихъ  нащй,  и  об'Ь- 
щаетъ  свободу  отъ  б^дствШ  войны  на  будущее  время. 

Нью-1оркскШ  «Тшхез»  уб^жденъ,  что  и  зд*сь,  и  за- 
границей, общество  отнесется  съ  серьезнымъ  внимаш- 

емъ  къ  этимъ  очеркамъ,  въ  виду  гЬхъ  обпшрныхъ  позна- 
нШ  и  той  политической  дальновидности,  которыя  они 

обнаруживаютъ,  совершенно  независимо  отъ  того  вы- 
даюп1;агося  авторитета,  отъ  котораго  они  исходягь. 

Декабрь  1916  года. 
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Предвидится  ли  скорый  конецъ  войны. — Недавн1Я  бри- 

танстя  и  германск1я  заявлен1я  по  вопросу  о  Ц'Ь- 

ляхъ  войны. — Сходство  этихъ  заявлен1й  по  форм'Ь. 

ПРИШЛО  время  поставить  на  равсмотр^Ьше  во- 

просъ  о  возможности  положить  въ  близкомъ  6у- 
дущемъ  конецъ  войн^  путемъ  международнаго 

соглапген1я,  въ  которомъ  участвовали  бы  и  Соединен- 
ные Штаты. 

Въ  течете  посл^днихъ  м^сяцовъ  центръ  мхрового 
интереса  непрерывно  передвигался.  Онъ  теперь  готовъ 

установиться  на  новой  и  глубоко  значительной  точк-Ь. 
Вопросъ  о  томъ,  кто  или  какая  держава  несетъ  главную 

ответственность  за  собьгая,  непосредственно  пред- 

шествовавш1я  войн-Ь,  для  настоящаго  момента  сталь 
вопросомъ,  представляющимъ  лишь  чисто  историче- 

скШ  интересъ.  Возможно,  что  пройдетъ  ц-блое  поко- 
л-Ьше,  прежде  ч^мъ  онъ  будетъ  р^шенъ  ко  всеобщему 
удовлетворешю.  Важность  вопросовъ,  выдвинутыхъ 

войной,  отбросила  на  заднШ  планъ  споры  о  непосред- 
ственныхъ  причинахъ  войны.  Поразительная  хроника 

развитхя  войны,  гд*  перемежаются  страницы  жестоко- 
сти и  героизма,  опустошешй  и  самопожертвовашя,  без- 

челов^чной  бойни  и  блестящихъ  побфдъ  наяцональнаго 
генш,  такъ  богата  и  такъ  полна  событШ,  что  ея  оказвг 
лось  слишкомъ  много  для  человеческой  оценки  и  для 

челов^ческаго  понимашя.  Мы  теперь  поневоле  стали 

тупы  и  нечувствительны  къ  такимъ  событ1ямъ,  изъ  ко- 
торыхъ  любое  въ  обычное  время  зажгло  бы  воображеше 
и  вдохновило  искусство  и  литературу  цивилизованнаго 

шра,  3 
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Люди  везд-]^  были  такъ  подавлены  огромностью  вой- 
ны, когда  она  внезапно  разразилась,  они  были  такъ  по- 

ражены всЬмъ  т*мъ,  что  она  раскрыла,  и  той  колос- 

сальной данью,  которой  она  потребовала  въ  вид-Ь  чело- 
в^ческихъ  жизней,  матер1альныхъ  богатствъ  и  всевоз- 

можныхъ  жертвъ,  что  въ  течете  двухъ  съ  лишпимъ  л-^гь 
они  не  могли  видеть  другого  р-Ьшенхн  м1ровой  проблемы, 
поставленной  войной,  какъ  предоставить  войн*  идти 

своимъ  теченхемъ  до  гЬхъ  поръ,  пока  та  или  другая  груп- 
па великихъ  противниковъ  не  вынуждена  будетъ  пасть 

подъ  ударами.  Свободно  делались  предсказашя,  что 

это  случится  черезъ  три  м-Ьсяца,  черезъ  шесть  м^сяцевъ, 
самое  большое  черезъ  годъ.  Лордъ  Китченеръ,  почти 

одинъ,  назвалъ  три  года,  какъ  в-Ьроятный  срокъ  войны. 
Изъ  этого  срока  почти  два  съ  половиной  года  уже  про- 

шли, а  конца  не  видно.  Однако,  некоторый  вещи  оче- 
видны теперь  для  наблюдаюп1;аго  м1ра.  Теперь  ясно, 

что  Германская  Импер1я  и  ея  союзники  не  могутъ  вы- 
играть войну.  Это  обстоятельство,  которое  съ  в^рой 

предсказывалось  посл-Ь  сражен1я  на  МарнЬ,  которое  раз- 
судокъ  позволялъ  предвид'Ьть  посл'Ь  неудачи  у  Вердена 
и  собыпй  на  Восточномъ  фронт-Ь,  теперь  стало  неоспо- 

римымъ  фактомъ,  благодаря  сражен1ю  на  Сомм-Ь,  кото- 
рое растянулось  уже  на  четыре  долгихъ  месяца,  и  бла- 

годаря несломленному,  полному  господству  Великобри- 

танш  на  мор-Ь.  Очевидно  въ  то  же  время,  что  если  Ве- 
ликобриташя  и  ея  союзники  могутъ  выиграть  войну,  и 

несомненно  выиграютъ  ее,  поб-Ьда  будетъ  куплена  тзг- 
кой  невероятно  высокой  ц^ной,  и  результатомъ  будетъ 
такое  ужасающее  истощеше  въ  людяхъ,  въ  деньгахъ  и 

въ  промышленныхъ  силахъ,  что  поб-Ьда  при  такихъ  усло- 
в1яхъ  должна  будетъ  означать  бедствхе,  почти  равно- 

сильное поражешго. 
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Въ  посл-Ьднее  время,  какъ  въ  воюющихъ  странахъ, 
такъ  и  въ  нейтральныхъ,  много  вниман1я  уд'Ьля- 
лось  обсуждешю  вопроса  о  томъ,  какъ  можно  было  бы 

въ  будущемъ  избежать  повторен1я  подобныхъ  взрывовъ 

международной  войны.  Это  безспорно  въ  высшей  сте- 
пени практическШ  вопросъ  для  правительствъ  и  для 

народовъ.  Но  еще  бол-Ье  практическШ  вопросъ  для  пра- 
вительствъ и  для  народовъ,  это  вопросъ  о  томъ,  какъ 

привести  настоящую  войну  къ  концу,  не  дожидаясь  6о- 
л*е  полнаго  истощешя,  новыхъ  и  бол^е  значительныхъ 

разрушенШ,  новаго  и  бол'Ье  глубокаго  ущерба  цивили- 
зацш; — при  томъ  условш,  конечно,  что  велик1е  вопро- 

сы моральнаго  принципа,  которые  затронуты  войной,  по- 
лучать справедливое  разр^Ьшеше. 

Штъ  недостатка  въ  признакахъ,  показывающихъ, 
что  вогоюпця  державы  подготовлены  къ  тому,  чтобы 

этотъ  вопросъ  былъ  поставленъ  имъ  р-Ьшительно,  пря- 
мо и  энергично.  Предпринять  это  значить,  прежде  все- 
го, попытаться  найти  общую  почву  для  дискусс1и.  Для 

этого  мы  прежде  всего  должны  обратиться  къ  воюющимъ 
державамъ  за  заявлен1емъ  о  томъ,  въ  чемъ  каждая  изъ 
нихъ  видить  тЬ  задачи,  во  имя  которыхъ  война  теперь 
продолжается.  Это,  въ  свою  очередь,  означаетъ,  что  мы 

прежде  всего  должны  обратиться  за  отв^Ьтомъ  къ  Ве- 
ликобритан1И  и  къ  Германш. 

На  первый  взглядъ,  война  началась,  какъ  кон- 

фликтъ  между  Австро-Венгр1ей,  съ  одной  стороны^  и 
Серб1ей,  съ  другой.  Съ  молтеносной  быстротой  выяс- 

нилось, что  этотъ  конфликтъ  въ  юго-восточномъ  углу 
Европы  былъ  не  причиной,  а  симптомомъ,  и  что  мате- 

рхалъ  для  м1ровой  войны  былъ  наготов-Ь  въ  вид-Ь  при- 
тязатй,  взаимной  подозрительности,  соперничества  и 

ррограммъ  м1ровой  политики  великихъ  державъ  С-Ьвера 
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и  Запада.  Становится  все  бол^е  ясно,  что  война,  въ 

посл-Ьднемъ  счет-Ь,  является  въ  сущности,  титанической 
борьбой  между  двумя  р^зко  противоположными  воззр-Ь- 
н1ями  на  правительство  и  на  жизнь,  носителями  кото- 
рыхъ  являются  Герман1я  и  Великобриташя.  Первая 

аттака  на  Серб1ю  им-Ьла  ц^лью  укрепить  позицхи  цен- 
тральныхъ  державъ  и  сод-Ьйствовать  осуществлен1ю  ихъ 
общихъ  политическихъ  ц^лей.  Росс1я  бросилась  къ  ору- 
ж1ю, — чтобы  не  допустить  дальн'Ьйшаго  порабощешя 
славянской  нащи.  Гермашя  быстро  вооружилась, — 
чтобы  отбить  возможную  аттаку  съ  Востока,  съ  одной 
стороны,  а,  съ  другой  стороны,  разъ  ужъ  пожаръ  быль 
зажженъ,  чтобы  пробиться  впередъ  и  добиться  господ- 

ства на  моряхъ.  Вторжеше  въ  Бельпю  было  не  ц-блью, 
а  средствомъ.  Щлью  была  Калэ,  проливъ  Паде-Калэ, 
Великобритан1я  и  господство  на  моряхъ  и  океанахъ. 
Все  это  мы  можемъ  видеть  теперь. 

Каково  положеше  въ  настоящШ  моментъ?  Продод- 
жаютъ  ли  эти  цкш,  которыя  когда-то  были  очевидны, 
властвовать  надъ  умами  воюющихъ  народовъ  и  напра- 

влять ихъ  политику?  Смерть,  страд ашя,  лишешя,  дали 

слову  война  новый  и  ужасный  смыслъ  для  народовъ,  ко- 
торые знали  долгое  покол-Ьихе  мира.  Если  ни  въ  одной 

изъ  воюющихъ  странъ  незам-Ьтно,  чтобы  усилхя  начи- 
нали ослаб^Ьвать,  или  чтобы  отсуствовало  уб^ждеше  въ 

правот-Ь  нацшнальнаго  д-Ьла,  то  въ  то  же  время  можно 
ясно  вид^^ть,  какъ  везд-Ь  зарождается  стремлеше  отыскать 
такое  р^Ьшен1е  проблемъ  войны,  которое  не  означало  бы 

продолжен1я,  можетъ  быть  на  десятокъ  л'Ьтъ,  теперешня- 
го  царства  крови  и  разрушешя.  Въ  воздуx^Ь  носятся  без- 
проволочныя  послашя,  исходяпця  отъ  главъ  различныхъ 

государствъ.  Кто  долженъ  перехватывать  ихъ,  истолко- 
вывать ихъ,  реагировать  на  нихъ?    Этикегь  войны  не 
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допускаетъ,  чтобы  Великобританхя  въ  настоящШ  мо- 
ментъ  обращалась  къ  Герман1и,  или  чтобы  Гермашя 

давала  учтивый  отв-Ьгв  Великобритан1и.  Но  когда  г. 
Асквитъ  и  виконтъ  Грэй  въ  парламент*  говорятъ  о  ц-Ь- 
ляхъ  и  задачахъ  войны,  то  къ  кому  они,  въ  сущности, 
обращаются?  И  когда  германсшй  имперск1й  канцлеръ 

въ  рейхстаг-Ь  поднимается  и  отв^чаетъ  на  опублико- 
ванныя  заявлешя  виконта  Грэя,  то  къ  кому,  въ  сущно- 

сти, онъ  обращается?  Разв-Ь  можно  отрицать,  что  эти 
государственные  люди  сейчасъ,  на  нашихъ  глазахъ,  ве- 
дутъ,  въ  сущности,  публичную  дискусс1ю  объ  услов1яхъ 

мира,  объ  услов1яхъ,  на  которыхъ  можетъ  быть  прекра- 

щена война,  хотя  по  вн-Ьшности  они  д-Ьлаюгь  лишь  фор- 
мальныя  заявлешя  передъ  своими  непосредственными 
коллегами? 

23  октября,  выступая  передъ  Ассоц1ац1ей  Иностран- 

ной Прессы  въ  Лондон*,  виконтъ  Грей  высказался  сл-Ь- 
дующимъ  образомъ: 

«Какъ  заявилъ  нашъ  премьеръ,  мы  будемъ  бороть- 
ся до  гЬхъ  поръ,  пока  мы  не  утвердимъ  для  всЬхъ  го- 

сударствъ,  большихъ  и  малыхъ,  какъ  для  единой  семьи 
цивилизованнаго  человечества,  право  на  верховную 
власть  и  на  свободное  развит1е,  на  равныхъ  для  всЬхъ 
основан1яхъ,  и  для  каждаго  государства  въ  согласхи  съ 
его  гетемъ». 

Это  возвышенный  идеалъ,  который  не  можетъ  не 
найти  отклика  во  всякомъ  свободолюбивомъ  сердц*  во 

всЬхъ  частяхъ  м1ра,  и  можно  лишь  апплодировать  твер- 

дому заявлен1ю  виконта  Грэя,  что  «когда  насъ  спраши- 
ваютъ,  какъ  долго  эта  борьба  будетъ  продолжаться,  мы 
можемъ  ответить  лишь  одно:  она  должна  продолжаться 

до  гЬхъ  поръ,  пока  эти  ц*ли  не  будутъ  достигнуты».  Но 
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можно  ли  утверждать,  что  эти  ц-Ьди  не  могутъ  быть  до- 
стигнуты иначе,  какъ  продолжая  борьбу  до  крайняго 

конца? 

Случилось  такъ,  что  намъ  не  приходится  сомн-Ь- 
ваться  относительно  отв-Ьта  Герман1и.  9  ноября  канц- 
леръ  фонъ-Бетманъ-Гольвегъ,  выступая  въ  такъ  назы- 

ваемой главной  коммиссш  рейхстага,  прямо  сослался 

на  это  заявлеше  виконта  1^эя.  Онъ  настаивалъ,  ко- 
нечно, что  война  была  навязана  Германхи,  и  что  Гер- 

ман1я  поэтому  должна  им-Ьть  право  требовать  гарантШ 
противъ  повторен1я  подобныхъ  нападен1й  въ  будущемъ. 

Но  къ  этому  онъ  прибавилъ  заявлеше,  которое  явля- 
ется решительно  самымъ  значительнымъ,  какое  когда- 

либо  д'Ьлалось  въ  германской  оффищальной  жизни  на 
памяти  людей  нашего  пскол-Ьнхя.  Вотъ  его  знамена- 
тельныя  слова: 

«Мы  никогда  не  скрывали  нашихъ  сомн-Ьшй  о  воз- 
можности обезпечен1я  постояннаго  мира  путемъ  между- 

народныхъ  организац1й,  врод-Ь  третейскихъ  судовъ.  Я 
не  стану  обсуждать  зд-Ьсь  теоретическую  сторону  во- 

проса. Но,  съ  практической  точки  зр-Ьтя,  мы  и  теперь, 
и  въ  мирное  время,  должны  опред-блить  нашу  позиц1ю 
въ  этомъ  вопросЬ. 

<Если  въ  моментъ  прекрап1;етя  войны,  или  посл-Ь 
нея,  м1ръ  только  отдастъ  себ4  полный  отчетъ  въ  этомъ 
ужасаюпцемъ  разрушенш  жизни  и  собственности,  то  че- 
резъ  ряды  всего  человечества  пронесется  кличъ  за  мир- 

ные методы  улажен1я  конфликтовъ  и  за  соглашен1я,  ко- 
торые могли  бы  предотвратить,  насколько  это  въ  чело- 

вёческихъ  силахъ,  повторен1е  такой  чудовищной  ката- 
строфы. Этотъ  кличъ  будетъ  такъ  могучъ,  и  действи- 
тельность будетъ  такъ  оправдывать  его,  что  онъ  долженъ 

будетъ  повести  къ  какому-нибудь  результату. 
«Гермашя  окажетъ  честное  содействие  въ  разсмо- 
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тр-Ьши  вс^^хъ  попытокъ  найти  практическое  р-Ьшеше  во- 
проса и  будетъ  содМствовать  его  возможному  осуще- 

ствлен1ю.  И  это  т^мъ  бол'Ье,  если  война,  какъ  мы  ждемъ 
и  Б-Ьримъ,  создастъ  такхя  услов1я,  которыя  обезпечатъ 
въ  полной  м-Ьр-Ь  свободное  развит1е  всЬхъ  нац1й,  какъ 
большихъ,  такъ  и  малыхъ.  Тогда  принципы  справед- 

ливости и  свободнаго  развитая  должны  будутъ  вступить 
въ  силу  не  только  на  континентЬ,  но  и  на  моряхъ.  Объ 
этомъ,  конечно,  виконтъ  Грэй  не  упомянулъ». 

Сравнеше  этихъ  двухъ  глубоко  важныхъ  заявленШ 
показываетъ,  что  не  должно  являться  невозможностью 

найти  такую  формулу  по  вопросу  о  свободномъ  развипи 
всЬхъ  государствъ,  большихъ  и  малыхъ,  какъ  членовъ 

единой  семьи  народовъ,  которая  удовлетворила  бы  одно- 

временно и  британскаго  министра  иностранныхъ  д-Ьлъ,  и 
германскаго  имперскаго  канцлера. 

Зд-Ьсь  немедленно  встаютъ  два  вопроса.  Когда 
виконтъ  Грэй  и  канцлеръ  фонъ-Бетманъ-Гольвегъ  гово- 
рятъ  по  существу  въ  однихъ  и  тЬхъ  же  выражен1яхъ  о 

свободномъ  развит1и  всЬхъ  нац1й,  им-Ьютъ  ли  они  дей- 
ствительно въ  виду  одно  и  то  же?  И  если  да,  то  что 

можно  сказать  по  поводу  Вельгш  и  Сербш?  И  загЬмъ, 

какъ  смотр-бть  на  положен1е  д-Ьлъ  на  моряхъ? 



п. 

Политика  Великобритан1и  по  отношен1ю  къ  малымъ  на- 

ц|ямъ  и  народамъ,  борющимся  за  освобожден1е. — 
Ея  политика  въ  международной  торговле. — Поли- 

тика Герман1и  по  отношен1ю  къ  малымъ  нац1ямъ 

и  народамъ,  борющимся  за  освобожден1е. — Явля- 
ется ли  соглашен1е  возможнымъ? 

КОГДА  виконтъ  Грэй  и  канцлеръ  фонъ-Бетманъ- 

Гольвегъ  говорятъ'  по  существу  въ  однихъ  и  тЬхъ 
же  выраженгяхъ  объ  установлен1и  права  всЬхъ 

нац1й,  большихъ  и  малыхъ,  на  свободное  развитхе,  им-Ь- 
югь  ли  они  въ  виду  действительно  одно  и  то  же? 

Чтобы  отв-Ьтить  на  этотъ  вопросъ,  будетъ  полез- 
н-Ье  прибегнуть  къ  указан1ямъ  историческаго  опыта, 
ч-Ьмъ  къ  чисто  теоретическимъ  разсужден1ямъ.  Итоги 
политики  Великобритан1и,  и  въ  частности  то,  что  въ 

втихъ  итогахъ  приходится  на  долю  либеральнаго  пра- 
вительства последнихъ  семидесяти  пяти  л^тъ,  пред- 
ставляются завидными,  за  однимъ  лишь  исключешемъ. 

Россэль,  Пальмерстонъ,  Гладстонъ,  Кэмпбелъ-Баннер- 
манъ  и  Асквитъ  оказывали  систематическую  поддержку 

слабымъ  и  борющимся  нащямъ,  стремившимся  къ  боль- 
шей свободе,  и  проявляли  сочрствхе  по  отношешю  къ 

нащональностямъ,  насильно  поглощеннымъ  завоева- 
телемъ.  Беликобриташя  была  другомъ  Бельгш,  Ита- 
лш,  Грец1и.  Бъ  Канаде,  въ  Австралш,  въ  Южной 
Африке,  она  проводила  колон1альную  политику,  которая 
была  столь  же  разумной,  сколько  искусной.     Образъ 

10 
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д-ЬйствШ  Гладстона  посл-Ь  сражетя  на  гор-Ь  Маюба  и 
сэра  Гэнри  Кэмпбель-Баннермана  посл-Ь  южно-афри- 

канской войны,  образъ  д-ЬйстеШ,  вызвавшШ  столько 
нападковъ,  въ  результат'^  создалъ  бол-Ье  т-Ьсную  связь 
между  южно-африканскимъ  народомъ  и  британской 

импер1ей,  ч-Ьмъ  какая  когда-либо  существовала.  Един- 
ственная слабая  сторона  въ  отношен1и  Великобри- 

тати  къ  нац1ональной  проблеме,  это  Ирланд1я.  Въ 

моментъ,  когда  разразилась  война,  ирландскШ  вопросъ, 
со  всЬми  его  осложнен1ями,  созданными  проблемами 

землевлад'Ьнхя,  р-Ьзкой  религ1озной  антипатш  и  тра- 

дшцонныхъ  расовыхъ  противор'Ьчхй,  казался  на  в-Ьриомь 
пути  къ  разр-Ьшенхго,  по  крайней  м-Ьр-Ь  временному,  и, 
можетъ  быть,  еще  бол-Ье  крупный  шагъ  будетъ  сд'Ьланъ, 
какъ  только  окончится  война. 

Начиная  съ  1846  года,  великобританская  полити- 

ка свободной  торговли  несомн-Ьино  послужила  на  пользу 
м1ру  въ  ц^Ьломъ  и  всЬмъ  нац1ямъ,  большимъ  и  малымъ. 
Если  бы  такая  политика  въ  свое  время  могла  быстро 
распространиться  и  стать  всеобщей,  то  настоящ1я 
проблемы  международной  торговли  и  международныхъ 
сношенШ  стояли  бы  совершенно  иначе,  и  по  крайней 

м-Ьр-Ь  некоторый  причины  международныхъ  войнъ  бы- 
ли бы  устранены.  Великобритан1Я  не  только  отстаи- 

вала политику  «открытой  двери»  въ  другихъ  странахъ, 

но  она  одна  среди  крупныхъ  нац1й  прим-Ьняла  «откры- 
тую дверь»  у  себя,  та  р-Ьзия  разноглас1я,  которыя 

проявлялись  въ  посл-Ьдихн  двадцать  л^тъ  среди  самихъ 
англичанъ  по  вопросу  объ  усп^х-Ь  политики  свобод- 

ной торговли,  съ  точки  зр-Ьнхя  ея  вл1яшя  на  внутрен- 
шя  услов1я,  не  относятся  къ  нашему  предмету.  Съ 

точки  зр-Ьнхя  шровыхъ  отношен1й  важенъ  тотъ  очевид- 
ный фактъ,  что  политика  свободной  торговли  предста- 
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вляла  выгоду  для  вс^хъ  другихъ  нащй,  большихъ  и 
малыхъ.  Эта  политика  давала  имъ  стимулъ  британскихъ 

рынковъ  и  добавочный  стимулъ  британской  конкуррен- 
щи.  Истор1я  германской  торговли  показываетъ,  что 
для  Германш  великобританская  торговая  политика 
представляетъ  всЬ  выгоды  и  никакихъ  невыгодъ. 

Принимая  во  вниман1е  эти  факты,  можно  поэтому 
съ  полнымъ  основанхмъ  заключить,  что  виконтъ  Грэй 

им-Ьеть  въ  виду,  что  каждая  нац1я,  безразлично  боль- 
шая или  малая,  должна  им'Ьть  возможность  свободно 

развиваться,  какъ  развивалась  Бельг1я,  Итал1я,  Гре- 
Ц1я;  что  каждой  нацхональности,  которая  зависитъ  огь 

другой,  должна  быть  дана  полная  м^ра  самоуправле- 
шя,  которая  является  характерной  для  Канады,  для 
Австралш  и  для  Южной  Африки;  и  что  ограничетя  и 

сгЬсненхя  международной  торговли  должны  быть  сведе- 

ны къ  возможному  минимуму.  Прим-Ьненхе  этого  прин- 
ципа удовлетворило  бы  людей  либеральнаго  образа  мы- 

слей, гд-Ь  бы  они  ни  находились,  и  поставило  бы  ме- 

ждународный миръ  на  бол-Ье  прочную  основу,  ч^Ьмъ  онъ 
когда-либо  им^лъ. 

Итоги  политики  Герман1И  по  отношен1ю  къ  другимъ 
нац1ямъ,  особенно  по  отношен1ю  къ  небольшимъ  нац1ямъ, 
совершенно  иные.  Эта  разница  объясняется,  конечно, 

отчасти  тЬмъ,  что  Германхя  находилась  въ  другихъ  вн-Ь- 
шнихъ  услов1яхъ,  ч-Ьмъ  Великобритан1я.  Отчасти,  одна- 

ко, это  объясняестя  и  разницей  въ  государственномъ 

принцип-Ь.  Герман1я,  въ  отличхе  отъ  Великобритан1и, 
не  была  изолирована  на  остров-Ь,  а  была  над^Ьлена 
длинными  и  легко  переходимыми  границами,  которыя  со- 

прикасались съ  границами  другихъ,  совершенно  отлич- 
ныхъ  народовъ.  Отношен1я  Гермаши  съ  Польшей  и  съ 

Дан1ей  были  до  некоторой  степени  тЬ  же,  кашя  су- 
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ществовали  между  Англхей,  съ  одной  стороны,  и  Шот- 
ланд1ей  и  Уэльсомъ,  съ  другой,  во  времена  трехъ  Эду- 

ардовъ.  Однако,  изъ  т-Ьхъ  войнъ,  къ  которымъ  пове- 
ли отношен1я  между  последними  странами,  вышла  д-Ьй- 

ствительно  объединенная  Великобритан1я,  а  не  насиль- 
ственное поглощеше  несчастныхъ  подчиненныхъ  наро- 

довъ.  Въ  настояпцй  моментъ  англШскШ  премьеръ 

является  депутатомъ  отъ  шотландскаго  округа,  а  во- 
енный министръ  родомъ  изъ  Уэльса.  Обращеше  Гер- 

маши  съ  Польшей,  съ  Шлезвигъ-Гольштейнскими  гер- 
цогствами и  съ  Эльзасъ-Лотарингхей  представляется  не- 

удачнБВ1ъ,  чтобы  не  сказать  больше,  съ  точки  зр-Ьнхя 
нап;1и,  которая  принимаетъ  близко  къ  сердцу  свобод- 

ное развит1е  всЬхъ  нац1й,  большихъ  и  малыхъ  безраз- 
лично. Аргументъ  напдональной  необходимости,  кото- 

рый выставляется  въ  объяснен1е  этого  обращешя,  такъ 
же  какъ  въ  защиту  вторжешя  въ  Бельгхю,  не  звучитъ 
убедительно  для  людей  нашего  времени.  Однако,  мы 

не  должны  слишкомъ  легко  отбрасывать  его  изъ-за  на- 
шей неспособности  понять  германскую  точку  зр^шя. 

Князь  Фонъ-Бюловъ  характеризуетъ  политику  Гер- 
ман1И  по  отношен1ю  къ  Польше,  какъ  «цивилизаторскую 

МИСС1Ю»,  и  говорить,  что  если  бы  Прусс1Я  не  овладе- 
ла той  частью  Польши,  которая  теперь  составляетъ 

Восточныя  провинц1и,  эти  провинц1и  попали  бы  подъ 

власть  Росс1и.  Когда  делается  такое  утверждеше,  то 

имеются  въ  виду  две  вещи:  во-первыхъ,  что  для  нащ- 
ональнаго  развитхя  Герман1И  было  бы  невыгодно,  если- 

бы  ЭТИ  провинцхи  попали  въ  руки  Россш;  во-вто- 
рыхъ,  что  Герман1я  могла  сделать  больше  для  разви- 
т1я  Польши,  или  той  ея  части,  которую  она  аннекси- 

ровала, чемъ  могла  бы  сама  Польша.  О  первомъ  мож- 
но спорить  долго  и  безполезно;  со  вторымъ  связанъ 
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опред'Ьленный  вопросъ,  им'ЬющШ  прямое  отношен1е  къ 
значен1ю  словъ  «право  всЬхъ  нащй,  большихъ  и  ма- 
пыхъ,  на  свободное  развитхе».  Если  Польша,  нащя, 
обладающая  языкомъ,  литературой  и  совокупностью 
собственныхъ  традищй,  не  хочетъ  быть  поглощена  ни 

Гермашей,  ни  Росс1ей,  то  поглощать  ее  представля- 

ется намъ  нарушешемъ  т-Ьхъ  принциповъ,  которые 
канцлеръ  фонъ-Ветманъ-Гольвегъ  возв-Ьщаеть  сей- 
часъ,  какъ  свои  собственные.  Союзныя  державы  пу- 

блично взяли  на  себя  обязательство  создать  автоном- 
ную Польшу.  Было  бы,  можетъ  быть,  возможно  найти 

разр^шеше,  если  истолковать  слова  канцлера  въ  томъ 

смысл-Ь,  что  въ  такихъ  вопрос ахъ,  какъ  польскШ  или 
юго-славянскШ,  заинтересованныя  нащи  должны  им-Ьтб 

возможность  сами  р-Ьшить,  предпочитаютъ  ли  он-Ь  авто- 
ном1ю  съ  нац10нальной  независимостью,  или  автоном1ю 
съ  сохранен1емъ  зависимости  по  отношен1ю  къ  какой- 

нибудь  бол-Ье  крупной  соседней  держав-Ь.  Для  того, 
чтобы  удовлетворить  либеральное  общественное  мн-Ьихе 
всего  м1ра,  необходимо,  чтобы  так1е  народы,  и  народъ 
Ирланд1и  также,  получили  автоном1Ю.  Что  касается 

нащональной  независимости,  то  въ  тЬхъ  случаяхъ, 

гд-Ь  она  давно  была  утеряна,  или  гд-Ь  она  никогда 
не  была  ирхобр-Ьтена,  въ  связи  съ  ней  встаетъ  новый 
рядъ  вопросовъ,  на  которые  врядъ  ли  можно  ответить 

иначе,  какъ  посл-Ь  детальнаго  разсмотр-Ьнхя  каждаго 
отд^льнаго  случая. 

Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  томъ,  сходятся  ли 

канцлеръ  фонъ-Бетманъ-Гольвегъ  и  виконтъ  Грэй  на 

этомъ  пункт-Ь,  какъ  будто  сводится  къ  вопросу,  согла- 
сна ли  Гермашя  позволить  полякамъ  и  юго-славя- 

намъ  самимъ  выбрать  для  себя  форму  организащи  и 

самимъ  руководить  ею.    Если  да,  то  соглашен1е  между 
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Герматей  и  Великобритан1ей,  по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  этомъ 
отношен1И,  представляется  безусловно  возможнымъ. 

Если  бы  Германхя  не  р-Ьшилась  дать  свое  соглас1е  на 
томъ  основан1и,  что  д-Ьло  идетъ  о  ея  собственной  на- 
щональной  безопасности,  то  отв^Ьтъ  долженъ  быть  най- 

денъ  въ  т-Ьхъ  новыхъ  формахъ  международной  гарант1и 
нащональной  безопасности,  которыя,  мы  над-Ьемся,  бу- 
дутъ  предложены  и  приняты  по  окончанхи  войны. 

Политика  Герман1и  въ  прошломъ  не  разъ  состо- 

яла въ  томъ,  чтобы  ирхобр-Ьтать,  везд-Ь  гд*  возможно, 
исключительныя  торговыя  привиллегш  и  настаивать 

на  нихъ.  Гермашя  была  лишена  т-Ьхъ  благопр1ятныхъ 
услов1й,  которыя  П1естнадцатый,  семнадцатый  и  во- 

семнадцатый в-Ькъ  создали  для  Англ1и,  и  которыя 
сделали  возможнымъ  создан1е  большихъ  колон1альныхъ 

влад-Ьшй  въ  ум-Ьренной  зон-Ь;  поэтому  она  не  прошла 
черезъ  то  испыташе,  черезъ  какое  прошла  Англхя 

въ  управлен1И  такими  колон1ями,  какъ  Канада,  Австра- 
л1я  или  Южная  Африка.  Но,  насколько  можно  судить 
по  указашямъ  прошлаго,  мы  видимъ,  что  Гермашя 
стоить  за  исключительныя  торговыя  привиллег1и,  по 
крайней  м^р*  какъ  за  базисъ  для  дипломатическихъ 

переговоровъ,  тогда  какъ  Англ1я  отстаиваетъ  принципъ 

«открытой  двери».  Надо  поэтому  принять  въ  сообра- 
жеше,  насколько  полезно  было  бы  всякое  предложеше, 

которое  сделало  бы  возможной  со  стороны  Герман1и 

поддержку  политики  «открытой  двери»,  какъ  средства 

для  создан1я  бол-Ье  гЬсной  связи  между  нащями  всего 
м1ра  и  для  устранен1я  одной  крупной  причины  междуна- 
роднаго  соперничества  и  зависти. 



ш. 

Принципъ  «открытой  двери)»  въ  международной  торго- 
вл%,  какъ  факторъ  мира. — Экономическая  война  и 

экономичесшя  привиллепи,  какъ  несомненная  при- 

чина международнаго  6рожен1Я. 

ТО,  ЧТО  для  удобства  можно  назвать  принципомъ 

«открытой  двери»  въ  международной  торговл-Ь  не 

означаетъ  непрем'Ьнно  полнаго  отказа  отъ  тамо- 

женныхъ  пошлинъ, — ^все  равно,  будутъ  ли  он-Ь  служить 
источникомъ  дохода  для  государства  или  даже  орудхемъ 

для  покровительства,  если  только  въ  каждомъ  отд-бль- 

номъ  случа-Ь  предметомъ  покровительства  являются  дей- 
ствительные интересы  живыхъ  людей,  а  не  чисто  денеж- 

ные интересы.  Поскольку  пошлины  взимаются  той  или 

иной  нащей,  какъ  необходимый  источникъ  дохода,  или 

поскольку,  по  мн-Ьтю  той  или  иной  нащи,  он-Ь  являются 
необходимыми  для  удержан1я  на  должной  высогЬ  уровня 

жизни  рабочаго  класса  или  для  развит1я  многообраз1я 

въ  промышленной  деятельности,  и  поскольку  он^  при- 

меняются одинаково  ко  вс^мъ  нащямъ, — оне  оста- 

ются примиримыми  съ  принципомъ  «открытой  две- 
ри» въ  широкомъ  смысле.  Чего  принципъ  «открытой 

двери»  действительно  требуетъ,  это  новаго  мхровоззре- 

н1я  у  такихъ  нацШ,  какъ  Герман1я,  Франщя  и  Соеди- 
ненные Штаты,  въ  которыхъ  до  сихъ  поръ  слишкомъ 

16 
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сильно  господствовало  представлеше,  что  всякШ  ввозъ 

вреденъ,  и  что  онъ  выт'Ьсняетъ  соотв'Ьтствующее  коли- 

чество продуктовъ  внутренняго  производства.  До  т-Ьхъ 
поръ  пока  хоть  одна  изъ  крупныхъ  нац1й  придержива- 

ется той  ложной  теор1и,  по  которой  международная  тор- 

говля является  чисто  случайнымъ  элементомъ  въ  нац1- 

ональной  экономической  д-Ьятельности  и  иногда  даже 
вредить  ей,  до  гЬхъ  поръ  друг1я  крупныя  нащи  будутъ 

сохранять  свое  изолированное  положен1е  и,  въ  большей 

или  меньшей  степени,  сл-Ьдить  за  прочностью  таможен- 
ныхъ  ст^нъ,  ограждающихъ  ихъ.  Все,  что  можетъ  быть 

сделано  для  облегчешя  и  расширешя  международной 

торговли,  должно  быть  сд-блано  по  обш;ему  соглашешю 
между  великими  торговыми  нац1ями  м1ра. 

Врядъ  ли  можно  сомн-Ьваться,  что  ошибочные  и  об- 
манчивые взгляды  на  международную  торговлю  сыгра- 

ли большую  роль,  ч'Ьмъ  какя-либо  другая  отд-бльная 

причина,  въ  развит1и  того  международнаго  соперниче- 

ства и  подозрительности,  которыя  предшествовали  войн'Ь 
и  сд-блали  ее  возможной.  Какъ  устранить  это  сопер- 

ничество и  эту  подозрительность,  и  какъ  установить  но- 

вый, бол-Ье  разумный  и  бол'Ье  широкШ  взглядъ  на  меж- 

дународную торговлю  на  м'Ьсто  того  взгляда,  который 
до  сихъ  поръ  преобладалъ, — ^вотъ  одна  изъ  самыхъ  серь- 
езныхъ  сторонъ  проблемы  осуш;ествлен1я  подлиннаго 

мира. 

Этотъ  вопросъ  не  можетъ  быль  р-Ьшенъ  одними  эко- 

номистами. Бол-Ье  того,  они  не  являются  компетент- 

ными для  его  р^Ьшешя,  какъ  достаточно  ясно  показы- 

ваетъ  тотъ  фактъ,  что  три  наибол-Ье  выдающихся  гер- 
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манскихъ  экономиста  настоящаго  покол'Ьн1я  р^зко  рас- 
ходятся во  взглядахъ  на  этоть  вопросъ.  Профессоръ 

Вагнеръ  пропов'Ьдуетъ  последовательный  протекщо- 

низмъ,  профессоръ  Врентано  пропов'Ьдуетъ  полную  сво- 
боду торговли,  а  профессоръ  Шмоллеръ  занимаетъ  сред- 
нюю позиц1ю.  Так1я  же  разноглас1я,  хотя,  можетъ  быть, 

не  всегда  въ  такой  определенной  форм-Ь,  существуютъ 
и  въ  рядахъ  французскихъ,  британскихъ,  русскихъ, 
итальянскихъ  и  американскихъ  экономистовъ.  Этотъ  во- 

просъ долженъ  быть  разрешенъ,  если  онъ  вообще  будетъ 

разрешенъ,  на  широкой  основе  созидательныхъ  прин- 
циповъ  государственной  деятельности,  и  исходя  изъ  точ- 

ки зретя  справедливаго  и  прочнаго  международнаго 
мира,  въ  установлен1и  кстораго  каждая  нащя  должна 
охотно  принять  участ1е. 

Нельзя  закрывать  глаза  на  то,  что  въ  Великобри- 
танш  существуетъ  вл1ятельная  политическая  группа, 

опирающаяся  на  сильную  поддержку  со  стороны  неко- 
торыхъ  экономистовъ,  которая  хотела  бы,  чтобы  Вели- 
кобритатя  отказалась  отъ  т^хъ  принциповъ  торговой 

политики,  которыхъ  она  придерживалась  последн1я 

шестьдесятъ  л^тъ,  и  установила  режимъ  торговаго  ан- 
тагонизма и  международной  подозрительности.  Если-бы 

Великобритан1я  сейчасъ  существенно  изменила  свою 

торговую  политику,  то  это  означало  бы  почти  катастро- 

фу. То  скорое  присоединен1е  другихъ  нацШ  къ  либе- 
ральной торговой  политике,  которое  предвидели  Кобденъ 

и  Врайтъ,  и  которое  они  съ  такой  уверенностью  пред- 
сказывали полвека  назадъ,  не  осуществилось;  но  ни- 
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когда  еще  не  было  такого  благопр1ятнаго  момента  для 

присоединешя  другихъ  нащй,  какъ  настоящей  моментъ. 

Подъ  давлен1емъ  всеобщаго  стремленхя  къ  прочному  ми- 

ру можетъ  осуществиться  то,  чего  въ  течен1е  ряда  по- 

кол-ЬнШ  не  могли  осуществить  доказательства  словомъ 

и  прим-Ьромъ.  Если  только  Великобриташя  откажется 
изм^^нить  свою  торговую  политику,  она  этимъ  окажетъ 

еще  большую  услугу  д'Ьлу  всеобщаго  мира,  ч^Ьмъ  она 
можетъ  оказать  своимъ  флотомъ,  своей  арм1ей  и  своими 

почти  неограниченными  финансовыми  рессурсами. 

Экономическая  конференц1я  союзныхъ  державъ,  со- 

стоявшая въ  Париж-Ь  14 — 17  1юня  1916  года,  пред- 

ставляла громадный  интересъ.  Поскольку  эта  конфе- 

ренщя  была  занята  обсуждешемъ  т-Ьхъ  экономическихъ 
м^ръ,  который  должны  проводиться  представленными 

державами  во  время  войны,  зд-Ьсь  не  м-Ьсто  разсматри- 

вать  ея  заключен1я  и  постановлен1я.  Поскольку,  одна- 

ко, конференщя  предусматривала  перходъ  планомерной 

и  систематически  организованной  экономической  борь- 
бы, которая  должна  будетъ  посл^^довать  за  окончан1емъ 

настоящей  вооруженной  борьбы,  она  представляетъ  до 

крайности  печальное  и  реашцонное  явлен1е.  Два  поко- 
лотя назадъ,  лордъ  Кларендонъ,  говоря  о  кажущемся 

разрОшеши  Восточнаго  вопроса  Парижскимъ  тракта- 
томъ,  писалъ:  «Коиз  атопб  ̂ аИ  ипе  рахх,  тахз  рае  1а 

рак».  Если  за  теперешней  вооруженной  борьбой  не- 

медленно должна  посл-^^довать  новая  и  энергичная  эко- 

номическая борьба,  гд-Ь  будетъ  пущенъ  въ  ходъ  весь 
аппаратъ  привиллегхй,  спецхальныхъ  ограниченШ  и  сне- 
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щальныхъ  преимуществъ,  то,  конечно,  поел-!  войны  мо- 

жетъ  наступить  миръ,  но  это  будетъ  не  тотъ  устойчи- 

вый и  прочный  миръ,  котораго  настойчиво  требуетъ 

весь  м1ръ. 

А  въ  это  время,  что  касается  народа  Соединенныхъ 

Штатовъ,  то  онъ  проходить  черезъ  новую  школу.  Вой- 

на буквально  навязала  ему  международную  торговлю  ко- 

лоссальныхъ  разм-Ьронъ,  и  она  быстро  превращаетъ  его 
изъ  нащи-должника  въ  нащю-кредитора.  Со  времени 
начала  войны.  Соединенные  Штаты  откупили  назадъ  отъ 

Европы  своихъ  собственныхъ  ц^нныхъ  бумагъ  значи- 

тельно больше  ч'Ьмъ  на  два  милл1арда  долларовъ  и,  вдо- 
бавокъ,  ссудили  почти,  а  можетъ  быть  и  всЬ,  два  мил- 
лхарда  иностраннымъ  государствамъ  и  городамъ.  Этотъ 

новый  и  въ  высшей  степени  полезный  опытъ,  въ  связи 

съ  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  въ  посл'Ьднхе  годы  аме- 
риканское общественное  мн^^н1е  постепенно  проникав 

лось  бол-Ье  широкими  и  здоровыми  взглядами  на  меж- 

дународную торговлю  и  на  таможенные  вопросы,  пока- 
зываетъ,  что  въ  СоеДиненныхъ  Штатахъ  преобладающей 

является  тенденщя  въ  правильномъ  направлен1и.  Фак- 

ты такого  рода,  бол-Ье  основательно,  ч-Ьмъ  всяк1е  пе- 
чатные аргументы,  учатъ  американскШ  народъ  тому,  что 

значить  заниматься  международной  торговлей  въ  такомъ 

большомъ  масштаб-Ь,  и  какъ  такая  д-Ьятельность  рас- 
ширяетъ  кругъ  симпат1й  и  раздвигаетъ  умственныя  рам- 

ки у  всЬхъ  т^хъ,  кто  прямо  или  косвенно  заинтересо- 
ванъ  въ  ней.  «Ибо  щЪ  сокровище  ваше,  тамъ  будетъ 

и  сердце  ваше». 

Союзныя  державы  им-Ьготъ  исключительно  благо- 
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прхятную  возможность  заложить  основан1я  прочнаго  ми- 

ра, если  по  окончанхи  войны  он-Ь  предложатъ  Германш 
и  ея  союзникамъ  полное  участхе,  на  равныхъ  основа- 

н1яхъ,  въ  М1ровой  торговле,  съ  т-Ьмь  единственнымъ 
услов1емъ,  что  политическая  деятельность  въ  чужихъ 

странахъ  будетъ  брошена,  и  что  немедленно  будетъ  вы- 

работано соглашен1е  для  международной  гарант1и  на- 
ц1ональной  безопасности.  Ни  союзники,  ни  Гермашя, 

не  должны  бояться,  что  въ  такомъ  случа-Ь  будетъ  поте- 
ряно вл1ян1е  ихъ  нащональныхъ  идеаловъ,  ихъ  полити- 

ческихъ  идей,  или  ихъ  литературы.  В-Ьдь  нельзя  отри- 
цать, какъ  писалъ  когда-то  профессоръ  Уильямъ  Г.  Сом- 

неръ,  что  «мы  можемъ  быть  ув-брены,  что  американская 
пшеница  оказала  гораздо  большее  вл1ян1е  на  европей- 

ск1я  идеи,  ч-Ьмъ  американск1я  идеи», 



IV. 

Что  разум^ютъ  подъ  свободой  морей? — Моря  въ  мир- 
ное время  свободны. — Моря  въ  военное  время. 

ИСХОДЯ  изъ  т-Ьхъ  принциповъ,  которые  мы  до 
сихъ  поръ  обсуждали,  намъ  представляется,  что 

соглашеше  мелсду  Великобритан1ей  и  Гермат- 
ей  по  вопросу  объ  установленш  «права  вс^хъ  нацШ, 
большихъ  и  малыхъ,  на  свободное  развит1е»  зависитъ 

вероятно  отъ  предоставленхя  автономш  Ирланд1и,  Поль- 
ш*  и  юго-славянскимъ  народамъ,  а  также  отъ  всеобп1;а- 
го  признан1я  принципа  «открытой  двери»  во  внешней 

торговле.  Бельпя  должна,  конечно,  быть  возстановле- 
на  и  вознаграждена  Герман1ей.  Точно  такъ  же,  Серб1я 

должна  быть  возстановлена  и  вознаграждена  Австро- 

Венгр1ей.  Какъ  основанхе  и  опора  для  всЬхъ  этихъ  ак- 
товъ,  необходимы  новыя  международныя  гарант1и  на^ 
хцональной  безопасности  для  всЬхъ  народовъ,  большихъ 

или  малыхъ  безразлично.  Если-бы  Великобриташя  и 
Герман1я  могли  столковаться  по  этимъ  пунктамъ, — а  по- 

чему бы  он-Ь  не  могли? — ^то  н-^тъ  основанШ  предпола- 
гать, что  Франц1я  или  Росс1я  стали  бы  уклоняться,  раз- 

в*  только  по  вопросу  о  бол-Ье  полномъ  прим-Ьненхи  прин- 
ципа «открытой  двери»  во  внешней  торговл-Ь.  Но  Фран- 

ц1я,  которая  не  стремится  ни  къ  чему  чрезм-Ьриому  для 
себя  самой,  которая  требуетъ  только  нащональной  безо- 

пасности и  защиты  т-Ьхъ  принциповъ  политическихъ  от- 

ношенШ,  въ  которые  она  горячо  в'Ьритъ,  Франщя  почти 
нав^Ьрпо  дала  бы  свое  согласхе  на  планъ,  который  тре- 
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бовалъ  бы  съ  ея  стороны  маленькой  жертвы  въ  вид* 

н'Ькоторыхъ  изм-Ьненхй  въ  ея  торговой  политик*,  для 
того  чтобы  добиться  такого  крупнаго  и  постояннаго  бла- 

га для  себя  самой  и  для  всего  м1ра.  Что  касается 
Р0СС1И,  то  положен1е  представляется  въ  такомъ  же  вид*, 
особенно  если  Россш  можетъ  быть  обезпеченъ  тотъ  сво- 

бодный доступъ  къ  морю  въ  течете  круглаго  года,  къ 
которому  она  такъ  долго  стремилась,  и  который  долженъ 
быть  данъ  ей,  столько  же  во  имя  общихъ  интересовъ, 
сколько  во  имя  ея  собственныхъ. 

Тогда  оставался  бы  только  тотъ  важный  вопросъ, 

о  которомъ  говорилъ  канцлеръ  фонъ-Бетманъ-Гольвегъ 

въ  своей  р-Ьчи  9  ноября,  и  о  которомъ  не  упомянулъ 
виконтъ  Грэй  въ  своей  р-Ьчи  23  октября,  а  именно  во- 

просъ о  положенш  д^лъ  на  моряхъ. 

Что  Гермашя  глубоко  заинтересована  въ  этомъ  во- 
прос*, давно  было  очевидно.  Свобода  морей  является 

однимъ  изъ  пяти  пунктовъ,  составляющихъ  программу 

такъ  называемаго  Випс!  Ыеиез  Уа1:ег1ап<1.  Она  выдви- 

гается, какъ  одна  изъ  задачъ  мира,  германскими  соща- 
листами.  Докторъ  Дернбургъ  заключаетъ  ее  въ  число 

т-Ьхъ  шести  условШ  мира,  который  онъ  опубликовалъ 
18  апреля  1915  года.  Германскхй  имперсшй  канцлеръ, 
очевидно,  особенно  подчеркиваетъ  это  требоваше.  Мы 

должны  поэтому  поставить  вопросъ,  что  именно  разуме- 
ется подъ  свободой  морей,  и  въ  какомъ  смысл*  эта  сво- 
бода теперь  отсутствуетъ  или  не  признается. 
Согласно  международному  праву  въ  его  настоящей 

форм*,  моря  являются,  и  давно  являлись,  свободными 

за  пред*лами  условной  зоны  въ  три  мили.  Теперь  боль- 
ше н*тъ  пиратовъ,  и  за  про*здъ  по  морю  отъ  одного 

порта  до  другого  никакой  дани  не  взимается.  Исклю- 
чительныхъ  правъ  на  океансте  пути  не  существуетъ. 
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Такимъ  образомъ,  юридически  моря  являются  даже 

бол-Ье  свободными,  ч'Ьмъ  суша.  Маленьше  народы  съ 
незначительнымъ  военнымъ  флотомъ,  какъ  норвежцы, 
датчане,  голландцы,  португальцы,  вели  и  продолжаютъ 

вести  усп^Ьшную  морскую  торговлю  въ  широкихъ  разм-Ь- 
рахъ.  Сама  Герман1я,  въ  течен1е  посл'Ьднихъ  сорока 
л^тъ,  создала  громадный  торговы:й  флотъ,  и  ко  времени 
начала  настояш,ей  войны  ея  флагъ  былъ  такъ  же  хорошо 

изв-Ьстень,  какъ  флагъ  любой  другой  страны,  въ  морскихъ 
портахъ  шести  континентовъ.  Казалось  бы  поэтому, 
что  свобода  морей,  которой  теперь  требуютъ,  не  им^етъ 

никакого  отношен1я  къ  нормальнымъ  услов1ямъ  между- 
народнаго  мира;  это  требоваше,  очевидно,  всец^Ьло  от- 

носится къ  исключительнымъ  услов1ямъ  международной 
войны.  Поэтому,  поскольку  въ  будущемъ  международныя 
войны  могутъ  быть  предварены  и  предотвраш;ены  путемъ 

соглашен1я  на  основ'Ь  т^Ьхъ  принциповъ,  которые  мы  уже 
изложили,  всЬ  разноглас1я  по  вопросу  о  свобод-Ь  морей 
должны  исчезнуть.  Если,  однако,  м1ру  суждено  еш;е  ви- 

деть другую  международную  войну,  врод-Ь  той,  которая 
теперь  свир-Ьпствуеть,  то  спрашивается,  почему  Герма- 
шя  такъ  очевидно  безпокоится  о  свобод-Ь  морей? 

Впрочемъ,  еп^е  не  совс^мъ  ясно,  къ  какимъ  имен- 

но опред'Ьленнымъ  ц-Ьлямъ  стремится  Гермашя,  когда 
она  настаиваетъ  на  свобод'Ь  морей.  Свобода  морей, 
которой  Соединенные  Штаты,  наприм'Ьръ,  обязаны  сво- 
имъ  существован1емъ,  и  за  которую  Голландхя  и  Вели- 
кобритан1я  боролись  въ  прошломъ,  это  та  свобода, 

которую  опред'Ьлилъ  Гроц1й,  когда  онъ  формулировалъ, 
какъ  специфическую  и  неоспоримую  акс1ому  междуна- 

роднаго  права,  смыслъ  которой  очевиденъ  и  неизм'Ьненъ, 
то  положенхе,  что  «каждая  нащя  свободна  путешество- 

вать къ  каждой  другой  нащи  и  торговать  съ  ней».   Имен- 
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но  въ  этомъ  широкомъ  и  фундаментальномъ  смысл'Ь  м1ръ 

уже  давно  обладаетъ  свободой  морей.  Т-Ь  м-Ьстныя  м-Ь- 

ропр1ят1я,  которыя  такъ  часто  ограничиваютъ  и  ст-Ьсня- 

югь  международную  торговлю,  прим-Ьняются  не  на 
самомъ  мор'Ь,  а  только  въ  портахъ  назначешя.  Несом- 

ненно, однако,  что  въ  Германш,  какъ  и  въ  Великобри- 

танш,  умы  находятся  подъ  сильнымъ  впечатл-Ьжемь 
одной  американской  книги,  которая,  въ  общемъ,  оказала 
большее  вл1яше  на  современную  европейскую  политику, 

ч-Ьмъ  какое-либо  другое  произведете,  опубликованное 
по  эту  сторону  Атлантическаго  океана.  Это  книга  по- 
койнаго  адмирала  Мэхена  о  «Влхянш  морской  мощи  на 

истор1ю».  Этотъ  зам-Ьчательный  трудъ  не  им'Ьетъ,  однако, 
никакого  отношешя  къ  вопросу  о  свобод-Ь  морей.  Онъ 
всецело  посвященъ  вопрос  амъ,  связаннымъ  съ  господ- 
ствомъ  на  моряхъ,  а  это  н^что  совершенно  другое.  Два 
основныхъ  утвержден1я  адмирала  Мэхена  состоять  въ 

томъ,  что  торговля  нуждается  во  флот-Ь  для  защиты,  и 
что  господство  на  мор-Ь  въ  исторш  войны  всегда  было 
важнымъ,  и  часто  р'Ьшаюш;имъ  факторомъ.  Очевидно, 
что  во  время  войны,  и  какъ  одинъ  изъ  неизб'Ьжныхъ 
фактовъ  войны,  господство  на  моряхъ  будетъ  принад- 

лежать наиболее  сильному  и  наилучше  распределенному 
флоту.  Въ  такое  время  невозможно,  чтобы  моря  были 
свободны  для  военныхъ  судовъ,  и  посл^днхя  вынуждены 

рисковать  собой  въ  сражен1яхъ  съ  противникомъ.  Об- 

стоятельство, которое  Герман1я  им'Ьетъ  въ  виду,  заклю- 
чается, конечно,  въ  томъ,  что  британсшй  флотъ  не  толь- 

ко является  достаточно  сильнымъ,  чтобы  господствовать 

на  моряхъ  во  время  войны,  но  что  онъ  можетъ  пользо- 
ваться, и  действительно  пользуется,  втимъ  господствомъ 

для  того,  чтобы  лишить  Германхю  и  ея  союзниковъ  н^- 
которыхъ  выгодъ  торговли  съ  нейтральными  странами. 
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на  которую  они  юридически  им-Ьють  право.  Д-Ьло, 
такимъ  образомъ,  сводится  къ  вопросу  о  торговле  ней- 

тральныхъ  странъ  во  время  войны  и  о  свобод'Ь  частной 
собственности  отъ  захвата  на  мор^Ь.  На  эту  тему  въ 

посл-Ьднхе  годы  было  не  мало  споровъ,  и  тЬ  принципы, 
которые  Соединенные  Штаты  признали  обязательными 
для  себя,  были  не  разъ  формулированы.  Им^ютъ  ли 

Гермашя  и  нейтральный  страны  как1я-либо  справед- 
ливыя  основашя,  и  если  да,  то  как1я  именно,  жаловать- 

ся на  Великобритан1ю  и  на  ея  союзниковъ  по  поводу 

того  прим-Ьнетя,  какое  Великобритан1я  д-Ьлаетъ  изъ 
своего  господства  на  мор*  въ  военное  время,  и  въ  какой 
степени  приходится  считаться  съ  этими  протестами  при 

выработк^Ь  основанШ  для  справедливаго  и  устойчиваго 
мира?^ 



Свобода  частной  собственности  на  мор%,  не  представля- 
ющей контрабанды,  отъ  захвата  или  разрушен1Я 

воюющими  сторонами. — Позиц1я  СоединенныхъШта- 
товъ. — Постановлен1я  об^ихъ  Гаагскихъ  Конфе- 

ренц1Й. 

ИЗЪ  того,  что  было  сказано  выше,  вытекаетъ,  какъ 
намъ  кажется,  что  въ  мирное  время  свобода  морей 

существуетъ  въ  самомъ  полномъ  смысл-Ь  слова. 
Спорные  вопросы  всецело  касаются  положен1я  и  режима, 

которые  создаются  для  торговыхъ  судовъ  и  для  ихъ 

груза  въ  военное  время.  Эти  вопросы  требуютъ  деталь- 

наго  разсмотр-Ьнхя  блокады  въ  военное  время,  военной 
контрабанды,  нарушающихъ  нейтралитетъ  услугъ,  разру- 
шен1я  нейтральныхъ  прпзовъ,  перевода  судовъ  подъ  ней- 

тральный флагъ,  непр1ятельскаго  характера  судна  или 

груза,  института  конвоя,  сопротивленхя  обыску  и  воз- 
награжден1я.  При  всей  важности  и  щепетильности 

этихъ  вопросовъ,  и  при  всемъ  серьезномъ  внимаши, 

которое  имъ  уд-Ьляли  люди,  стояпце  во  глав-Ь  морскихъ 
силъ,  и  международные  юриспруденты,  они  въ  сущности 

подчинены  бол-Ье  широкому  вопросу  о  свобод*  всякой 

частной  собственности  на  мор-Ь,  не  представляющей 
военной  контрабанды,  отъ  захвата  и  разрушен1я  вою- 
юпщми  сторонами.  Если  бы  эта  свобода  была  признана, 

какъ  руководящШ  принципъ,  то  всЬ  перечисленные  во- 

просы не  представляли  бы  затруднешй  и  были  бы  разр-Ь- 
шены,  какъ  частичныя  прим*нен1я  основного  принципа. 
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Первый  вопросъ,  съ  которымъ  правительство  Со- 
единенныхъ  Штатовъ  обратилось  къ  правительству  Ве- 
ликобританш,  когда  началась  эта  война,  заключался 
въ  томъ,  готово  ли  британское  правительство  согласиться 

на  прим'Ьнен1е  къ  войн-Ь  на  мор-Ь,  во  время  настояща- 

го  конфликта  въ  Европ-Ь,  т-Ьхъ  правилъ  веден1я  вой- 
ны на  мор'Ь,  которыя  были  формулированы  лондонской 

декларац1ей  1909  года, — при  томъ  услов1и,  что  т-Ь  пра- 
вительства, съ  которыми  Великобритан1я  находится 

или  будетъ  находиться  въ  войн-Ь,  со  своей  стороны, 
примкнуть  къ  соглашен1ю  относительно  прим^нетя 
этихъ  правилъ.  20  августа  1914  года  было  издано 

королевское  повел^^нхе,  предписывавшее,  чтобы  въ  тече- 
те настоящей  войны  было  принято  для  руководства  и 

прим^нешя  соглашен1е,  изв-Ьстное  какъ  Лондонская 
декларац1я,  съ  возможными  добавлен1ями  и  изм^нешями, 

Дальн'Ьйшая  истор1я  вопроса,  включая  м^ры,  принятыя 
британскимъ  правительствомъ  въ  вид-Ь  добавлен1й  или 
изм-ЬненШ  къ  этому  королевскому  повеленхю,  достаточно 
изв-Ьстна.  Съ  августа  1914  года  Соединенные  Штаты 
послали  Великобритан1И  рядъ  формальныхъ  нотъ  по 

вопросамъ  о  военной  контрабанд-Ь,  о  сгЬснен1яхъ  торгов- 
ли и,  въ  частности,  по  д-Ьлу  объ  американскомъ  парохо- 

д-Ь  \^11Ье1т1па.  Правительство  Соединенныхъ  Штатовъ 
показало,  что  оно  живо  чувствуетъ  важность  этихъ  во- 
просовъ  и  инцидентовъ  военнаго  времени  для  всЬхъ 
нейтральныхъ  державъ. 

Въ  связи  съ  первостепеннымъ  вопросомъ  о  свобод-Ь 
всякой  частной  собственности  на  мор-Ь,  не  представля- 
юп^ей  контрабанды,  отъ  захвата  или  разрушен1я  вою- 

ющими сторонами,  Соединенные  Штаты,  въ  теченхе  всей 

истор1и  нашего  правительства,  занимали  одну  выдержан- 

ную позшцю.    Уже  такъ  называемый  Договоръ  о  Дружб-Ь 
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и  Торговл-Ь  1785  года  съ  Прусс1ей  заключалъ  пунктъ, 
устанавливавшШ  эту  свободу  отъ  захвата.  По  этому 

договору,  свободные  корабли  д-Ьлаютъ  свободными  това- 
ры. Договоръ  отъ  имени  Соединенныхъ  Штатовъ  былъ 

подписанъ  Беньячиномъ  Франклиномъ,  Томасомъ  Джеф- 
ферсономъ  и  Джономъ  Адамсомъ.  Въ  1856  году  Соеди- 

ненные Штаты  настаивали  на  включен1и  этого  пункта 
въ  ту  часть  Парижской  декларацш,  которая  относится 
къ  каперству.  Отказъ  со  стороны  другихъ  державъ, 
участвовавшихъ  въ  выработке  декларац1и,  включить 
этотъ  пунктъ  заставилъ  правительство  Соединенныхъ 
Штатовъ  отказаться  примкнуть  къ  Парижской  декларащи. 

Формальныя  инструкц1и  американской  делегац1и 

на  первую  Гаагскую  Конференщю  1899  года,  подписан- 
ныя  Джономъ  Хэйемъ,  какъ  государственнымъ  секрета- 
ремъ,  заканчивались  сл-Ьдующими  словами: 

«Въ  виду  того,  что  Соединенные  Штаты  въ  течете 
многихъ  л-Ьтъ  отстаивали  свободу  всякой  частной  соб- 

ственности на  мор-Ь,  не  представляющей  военной  конт- 
рабанды, отъ  режима  установленнаго  для  непр1ятель- 

скаго  груза,  вамъ  предоставляется  предложить  Конфе- 
решци  принципъ  распространешя  на  чисто  частную  соб- 

ственность на  мор-Ь  той  свободы  отъ  разрушешя  и  за- 
хвата воююш;ими  державами,  которой  такая  собствен- 
ность уже  пользуется  на  суш-Ь,  какъ  принципъ,  заслу- 

живающей включен1я  въ  перманентный  сводъ  права  ци- 
вилизованныхъ  нащй». 

28  апр^^ля  1904  года,  конгрессъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ отв^тилъ  на  послан1я  президента  Макъ-Кинлея, 

отъ  декабря  1898  года,  и  президента  Рузвельта,  огь 
декабря  1903  года,  следующей  общей  резол ющей  об^ихъ 
палатъ: 

«Конгрессъ  Соединенныхъ  Штатовъ  полагаетъ,  что 
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въ  интересахъ  единообраз1я  въ  д-Ьйствхяхъ  морскихъ 
державъ  въ  военное  время  желательно,  чтобы  президентъ 
направилъ  свои  усил1я  къ  достижешю  соглашен1я  между 
важнейшими  морскими  державами  съ  ц^лью  включить 
въ  основной  сводъ  права  цивилизованныхъ  нац1й  прин- 
ципъ  свободы  частной  собственности  на  мор-Ь,  не  пред- 

ставляющей контрабанды,  отъ  захвата  и  разрушен1я 
воюющими  сторонами». 

Формальныя  инструкщи  американской  делегащи  на 
вторую  Гаагскую  Конференхцю  1907  года,  подписанныя 
Эл1у  Рутомъ,  въ  то  время  государственнымъ  секретаремъ, 

заключалъ  сл-Ьдующхй  пунктъ: 

«Вы  будете  отстаивать  традшцонную  позищю  Со- 
единенныхъ  Штатовъ  въ  вопросЬ  о  свобод*  частной 
собственности  воюющихъ  странъ  на  мор*». 

И  дальше  г.  Ругь  подробно  обсуждалъ  крупное  зна- 
чеше  этой  политической  позищи. 

На  первой  Гаагской  Конференщи  представители 

почти  всЬхъ  державъ  настаивали  на  томъ,  чтобы  рабо- 
ты конференц1и  были  строго  ограничены  вопросами,  пе- 

речисленными въ  русскомъ  циркуляр-Ь  отъ  30  декабря 
1898  года,  который  содержалъ  проэктъ  программы  кон- 
ференцш.  Поэтому  члены  конференщи  сперва  отказа- 

лись принять  отъ  американскихъ  делегатовъ  как1я-бы 

то  нибыло  предложен1я  по  вопросу  о  свобод-Ь  частной 
собственности,  не  представляющей  контрабанды,  отъ 

захвата  на  моряхъ  въ  военное  время.  Поздн-Ье,  однако, 
записка  американскихъ  делегатовъ,  содержавшая  полное 

изложеше  отношешя  Соединенныхъ  Штатовъ  въ  про- 
шломъ  и  въ  настоящемъ  ко  всему  вопросу,  была  принята, 

передана  въ  коммиссхю  и,  наконецъ,  доложена  коммис- 
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с1ей  конференцш.  Конференщя  1899  года  приняла  ре- 
золющю,  которая  откладывала  вопросъ  на  обсуждеше 

следующей  конферешци,  такъ  что  единственное,  чего 
американскимъ  делегатамъ  удалось  достигнуть  въ  то 

время,  было  то,  что  вопросъ  былъ  поставленъ  и  выдви- 
нуть передъ  м1ромъ. 

На  второй  Гаагской  Конференщи,  которая  откры- 
лась 15  1юня  1907  года,  вопросъ  о  частной  собствен- 

ности воюющихъ  странъ  на  мор-Ь  былъ  включенъ  въ  оф- 
фищальную  программу.  Онъ  оказался  среди  т^хъ  во- 
просовъ,  которые  были  переданы  въ  четвертую  коммиссш 

конференц1и,  предсЬдателемъ  которой  былъ  г.  Мартенсъ, 
изъ  Росс1и.  Отъ  имени  Соединенныхъ  Штатовъ  внесено 

было  опред-бленное  предложеше,  которое  было  поддер- 
жано Бразил1ей,  Норвегхей,  ПЬещей,  Австро-Венгр1ей  и 

Китаемъ.  Герман1я,  которую  поддерживала  Португа- 
л1я,  хотя  и  допускала,  что  склоняется  въ  пользу  пред- 

ложенной неприкосновенности  частной  собственности, 

д-Ьлала  оговорку  въ  томъ  смысл-Ь,  что  принят1е  этого 
принципа  подчинено  предварительному  соглашешю  по 

вопросамъ  о  военной  контрабанд-Ь  и  блокад*.  Росс1я 
полагала,  что  вопросъ  еще  не  созр^лъ  для  практическаго 
разр*шен1я;  а  Аргентина  категорически  высказалась  въ 
пользу  сохранен1я  права  захвата.  Франц1я  была  готова 
поддержать  американское  предложен1е,  еслибы  оказалось 

возможнымъ  придти  къ  единогласному  соглашен1ю.  Пред- 
ставители Великобританш  полагали,  что  невозможно 

отделить  вопросъ  о  свобод-Ь  частной  собственности  отъ 
вопроса  о  торговой  блокад-Ь,  и  что  прекращенхе  торгов- 

ли мен^е  жестоко,  ч-Ьмъ  т'Ь  массовыя  убШства,  которыя 
война  вызываетъ.  Т'Ьлгь  не  мен^е,  британск1е  делегаты 
заявили,  что  ихъ  правительство  согласно  разсмотр-бть 
вопросъ  о  соглашен1и  съ  ц^Ьлью  уничтожить  право  захва- 
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та,  если  такое  соглашен1е  можетъ  сод-Ьйствовать  сокра- 
1Цен1ю  вооружен1й. 

Когда  предложен1е  Соединенныхъ  Штатовъ  впервые 
было  поставлено  на  голосован1е,  то  изъ  сорока  четырехъ 
представленныхъ  государствъ,  21  голосовали  за,  11 
противъ,  1  воздержалось,  а  11  государствъ  не  ответили. 
Въ  число  двадцати  одного  государства,  голосовавшихъ 

за,  входили,  кром-Ь  Соединенныхъ  Штатовъ,  сл^Ьдующ1Я 
державы,  участвующгя  въ  настоящей  войн-Ь:  Гермашя 
(съ  вышеуказанной  оговоркой),  Австро-Венгр1я,  Бель- 
пя,  Волгар1я,  Итал1я,  Румын1я  и  Турц1я.  Противъ  пред- 
ложенхя  изъ  державъ,  участвующихъ  въ  настоящей  вой- 
н^Ь,  голосовали  Франц1я,  Великобриташя,  Японхя,  Чер- 
ногорхя,  Португал1я  и  Росс1я. 

Дискусс1я  въ  четвертой  коммиссш,  въ  большей  сте- 

пени ч'Ьмъ  результаты  голосованхя,  даютъ  основан1е  в^Ь- 
рить,  что  предложен1е  Соединенныхъ  Штатовъ  можетъ 

быть  принято  по  окончан1и  войны.  Возражен1я,  пред- 
ставленныя  Франц1ей  и  Россхей,  теперь  должны  будутъ 

легко  отпасть.  Оговорки,  сд-бланвыя  Германхей,  есте- 

ственно будутъ  обсуждены  и  получать  разр-Ьшенхе  не- 
посредственно посл-Ь  прекращешя  военныхъ  д-Ьйствхй. 

Остается  Великобритан1я,  среди  населешя  которой,  въ 

торговыхъ  кругахъ,  уже  существуетъ  сильное  течен1е  въ 

пользу  изъят1я  частной  собственности  на  мор'Ь.  Всего 
за  три  года  до  начала  войны,  на  собран1и  сов-Ьта  лон- 

донской торговой  палаты,  резолюц1я,  предложенная  та- 
кимъ  виднымъ  лицомъ,  какъ  покойный  лордъ  Эвебери,  и 

гласившая,  «что  по  мн-Ьнш  этой  палаты  частная  соб- 
ственность на  мор^^  должна  быть  объявлена  свободной 

отъ  захвата  и  добычи»,  была  посл-Ь  тщательнаго  обсуж- 
ден1я  принята  единогласно.  Около  того  же  времени,  и 

друг1я  крунныя  торговыя  организацш  въ  Великобрита- 
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н1и  приняли  так1я  же  постановлетя.  Говорятъ,  что 

Англ1и  м-Ьшаеть  примкнуть  къ  этому  принципу  оф фи- 

нальное мн-Ьше  адмиралтейства;  но  зд-Ьсь  мы  им-Ьемь 
д-Ьло  съ  предметомъ,  въ  которомъ  адмиральтейства 
всего  м1ра  должны  быть  вынуждены  уступить  пе- 

редъ  разумными  требованхями  т-Ьхъ,  чья  собствен- 
ность подвергается  разрушен1ю  или  поврежден1ю, 

благодаря  упорному  отстаиван1ю  того  противнаго 

разуму  и  цивилизащи  принципа,  который  теперь  господ- 
ствуетъ.  Вся  политика  разрушен1я  торговли  въ  сущности 

является  устар-Ьлой  и  противор-Ьчащей  современнымъ 
идеямъ  публичнаго  и  частнаго  права. 

Посл-Ь  прекращен1я  военныхъ  д-Ьйствхй,  надо  будетъ 
настаивать  на  окончательномъ  и  благопр1ятномъ  разр-Ь- 
теяш  этого  вопроса.  Когда  это  будетъ  сд'Ьлано,  свобода 
морей  въ  военное  время  будетъ  установлена  настолько 
полно,  насколько  это  допускаетъ  самый  фактъ  войны. 

Разр-Ьшенхе  подчиненныхъ  вопросовъ  о  контрабанд-Ь  и 
блокад-Ь  и  о  специфическомъ  режим-Ь  проливовъ  и  кана- 
ловъ  не  должно  представлять  затруднешй,  если,  какъ  это 

заявляютъ  всЬ  воююпця  страны,  стремлен1е  къ  устано- 
влешю  постояннаго  мира  действительно  преобладаетъ 
надъ  всЬмъ  остальнымъ. 

Важное  значеше  свободы  и  безопасности  океанскихъ 

путей  было  въ  сильныхъ  выражен1яхъ  констатировано 
канадскимъ  премьеромъ,  сэромъ  Робертомъ  Лэйрдомъ 

Борденомъ,  въ  р-Ьчи,  произнесенной  18  ноября  въ  Нью- 
1орк'Ь.  Война  учить  двумъ  вещамъ,  заявилъ  сэръ  Ро- 
бертъ  Борденъ:  «Во-первыхъ,  что  свобода,  безопасность 
и  свободное  существоваше  нашей  импер1и  зависятъ  оть 
безопасности  океанскихъ  путей,  какъ  въ  мирное,  такъ  и 

въ  военное  время;  дал-Ье,  что  если  морская  мощь  не  мо- 
жеть  сама  по  себ-Ь  быть  оруд1емъ  м1ровой  гегемонш,  она 
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въ  то  же  время  является  самымъ  могучимъ  оруд1емъ 

усп-Ьшнаго  сопротивленхя  м1ровой  гегемон1и.  Триста 
лФтъ  тому  назадъ  она  навсегда  разбила  надменныя  при- 
тязан1я,  которыя  тогда  заявлялись  на  господство  надъ 
торговыми  путями  Запада  и  на  закрытхе  этихъ  путей 

для  свободныхъ  нац1й  м1ра.  Немного  больше  стол-Ьпл 
тому  назадъ,  она  отстояла  свободу  противъ  притязанШ 
на  господство  одной  военной  системы  надъ  всЬмъ  мхромъ. 
Теперь  она  остается  оплотомъ  все  той  же  свободы,  и  она 

останется  таковымъ.  Бремя  такой  громадной  ответ- 
ственности не  должно  ложиться  на  одну  Англ1ю,  но  должно 

падать  и  на  ту  бол-Ье  крупную  политическую  единицу, 

которую  составляютъ  всЬ  влад-Ьнхя  короля.» 
Не  было  ли  бы  еш;е  лучше,  и  не  была  ли  бы  Вели- 

кобриташя  еще  бол-Ье  обезпечена  отъ  опасности,  еслибы 
это  бремя  ложилось  на  больш1я  торговыя  нащи  всего 

М1ра,  связанныя  между  собой  обш;ей  задачей, — осуще- 
ствить свободу  морей,  какъ  оруд1в  и  необходимый  эле- 

ментъ  прочнаго  мира? 
Здравый  смыслъ  человечества  не  будетъ,  однако, 

удовлетворенъ  никакимъ  определетемъ  свободы  морей 

въ  военное  время,  которое  р-Ьшительно  не  отнесетъ  къ 
категорш  разбоя  так1я  невероятныя  проявлен1я  варвар- 

ства, какъ  те,  съ  какими  навсегда  будутъ  связаны  въ 
исторхи  слова  «Лузиташя»  и  «Сэссексъ». 



VI. 

Франц1Я  въ  войн^. — Ц^ли  Франщи:  возвращен1е  захва- 
ченныхъ  территор1й,  возм^щен1е  за  прошлое  и  на- 
Ц10нальная  безопасность. — Способъ  добиться  воз- 

м'Ьщен1я,  который  поможетъ  прочному  миру. 

ЕСЛИ  предположить,  что  Великобританхя  и  Герман1Я, 

вм-ЬсгЬ  съ  ихъ  союзниками,  могли  бы  придти  къ 

соглашен1Ю  относительно  частныхъ  прим-Ьнешй 

того  принципа,  что  каждая  нащя  им-Ьеть  право  на  сво- 
бодное развит1е,  и  что  свобода  морей,  въ  томъ  смысл-Ь, 

какой  былъ  указанъ  выше,  является  необходимостью,  то 
спрашивается,  как1я  еще  условхя  прочнаго  мира  должны 

быть  разсмотр-Ьны. 

Настоянная  война  сд-Ьлала  Франц1ю  героемъ  среди 
нащй.  Будемъ  ли  мы  судить  о  ней  по  военной  доблести 

или  по  сил-Ь  нащональной  организащи  и  нац1ональнаго 
самообладашя.  Французская  Республика  проявила  себя 

такъ,  что  она  вызвала  самое  полное  преклонеше  и  без- 
граничную любовь  всего  м1ра.  Факты  ясно  показыва- 

ютъ,  что  Франпдя  ни  въ  какомъ  смысл-Ь  не  являлась 

нападаюш;ей  стороной  въ  настоящей  войн-Ь.  Напротивъ, 
она  сама  подверглась  быстрой  аттак-Ь,  отчасти  потому, 
что  она  была  въ  союз-Ь  съ  Росс1ей,  отчасти  потому,  что 
она  была  въ  хорошихъ  отношен1яхъ  съ  Англ1ей,  а  отчасти 

потому,  что  планы  германскаго  главнаго  штаба  требовзг- 
ли,  чтобы  прежде  всего  французская  арм1я  была  разбита 
и  уничтожена.  Что  Фрашця  была  неподготовлена  къ 

войн^Ь  и,  сл-Ьдовательно,  не  им-бла  въ  виду  воевать,  стало 
35 
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очевидно  для  всякаго  съ  перваго  августа  1914  года.  Въ 

течеше  ц-Ьдаго  года  ея  самоотверженнымъ  войскаыъ  при- 
шлось сдерживать  вторгнувш1еся  въ  нее  полчища,  не 

им^я  всего  необходимаго  снаряжен1я  и,  въ  значительной 

степени,  безъ  т-Ьхъ  оруд1й,  которыя  являются  необходи- 
мымъ  услов1емъ  усп'Ьшнаго  веденхя  войны  въ  наше  время. 
Военный  генШ  генерала  Жоффра  и  его  коллегъ,  вм-ЬсгЬ 
съ  героической  храбростью  самой  армш,  совершили  на- 

стоянное чудо  въ  сражеши  на  Марн^^,  и  они  совершали 

чудеса  за  чудесами  съ  т-Ьхъ  поръ  и  до  настояш;аго  дня. 
Какъ  боевая  сила,  французская  арм1я  пожала  новые  лав- 

ры, а  за  арм1ей  стоитъ  французскШ  народъ,  спокойный, 

уверенный  и  съ  яснымъ  сознашемъ  задачъ,  во  имя  ко- 

торыхъ  нацхя  продолжаетъ  д-Ьлать  д-Ьло  обороны. 
Каждый  здравомысляш;1й  и  ответственный  фран- 

цузъ  стремится  къ  тому,  чтобы,  если  только  это  въ  чело- 
вёческихъ  силахъ,  эта  война  была  последней.  Эта 

надежда  воодушевляетъ  французскихъ  отдовъ  и  матерей 

и  позволяетъ  имъ  переносить  съ  возвышенной  покор- 

ностью судьбе  потерю  ихъ  д'Ьтей.  Это  эта  надежда 
вдохновляетъ  бозпред-бльное  самоотвержеше  женщинъ  и 
усил1я  всЬхъ,  даже  стариковъ  и  ув-Ьчныхъ. 

Франп;1я  стремится  къ  тремъ  вещамъ,  какъ  резуль- 

тату этой,  посл-Ьдией  войны.  Эти  вещи  были  опред-блены 
однимъ  изъ  ея  видныхъ  политическихъ  д-Ьятелей,  какъ 
возвращеше  захваченныхъ  территорш,  возм^щенхе  за 

прошлое  и  нащональная  безопасность.  Въ  р^чи.  произ- 
несенной 14  И0.1Я  1916  года,  когда  война  продолжалась 

уже  почти  два  года,  президентъ  Пуанкарэ  формулировалъ 

ц'Ьли  Франщи  н'Ьсколько  полн-Ье.  Давши  картину  стра- 
дан1й  и  горя  Франц1и,  онъ  въ  краснор'Ьчивыхъ  выраже- 
н1яхъ  настаивалъ,  что  он-Ь  ни  въ  какомъ  случае  не  осла- 
бятъ  волю  нац1и.  Онъ  еш;е  разъ  выразилъ  отвращеше, 
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которое  вызываетъ  въ  нащи  война,  и  ея  страстную  пре- 

данность т'Ьмъ  нолитическимъ  принципамъ,  которые  сд'Ь- 
лали  бы  совершенно  невозможнымъ  повтореше  того  поло- 

жен1я,  которое  существуетъ  сейчасъ;  зат^мъ  онъ  опред-Ь- 
лилъ  существенные  элементы  справедливаго  и  постоян- 
наго  мира,  къ  которому  Франщя  стремится,  и  который 

она  твердо  р'Ьшила  осуществить.  Эти  услов1я  заключаютъ, 
во-первыхъ,  полное  возвращен1е  занятой  французской 
территор1и,  все  равно  была  ли  эта  территор1я  занята 

только  что  или  46  л-Ьтъ  назадъ;  во-вторыхъ,  возм-Ьщете 
за  нарушен1я  права  и  за  ущербъ,  причиненный  гражда- 
намъ  Франц1и  и  союзныхъ  съ  ней  странъ;  и,  въ  третьихъ, 
так1я  гарант1и,  как1я  могутъ  оказаться  необходимыми 

для  обезпечешя  нащональной  независимости  въ  буду- 
щемъ.  ПредсЬдатель  совета  министровъ,  г.  Бр1анъ,  не 

разъ  высказывалъ  тЬ  же  взгляды.  Ихъ  можно  разсмат- 
ривать  поэтому,  какъ  оффиц1альную  формулировку  т^хъ 
условШ,  на  которыхъ,  и  только  на  которыхъ,  Франщя 
заключитъ  миръ. 

Являются  ли  эти  услов1я  преувеличенными,  и  им-Ь- 
етъ  ли  Францхя  оправдан1е  въ  глазахъ  м1ра,  когда  она 

продолжаетъ  борьбу  до  посл'Ьдняго  конца,  чтобы  добиться 
осуществлешя  этихъ  условШ? 

Проще  всего  будетъ  разсмотр^ть  эти  три  услов1я 

въ  порядк-Ь  обратномъ  тому,  въ  какомъ  ихъ  поставилъ 
президентъ  Пуанкарэ. 

Гарант1и  на  будущее,  о  которыхъ  говоритъ  прези- 
дентъ, являются  центральнымъ  пунктомъ  всего  вопроса 

Въ  нашемъ  изложен1и  туп»г  н-Ьсколько  разъ  говорили  о 
международной  гарант1и  нац1ональной  безопасности  въ 
будущемъ,  и  въ  своемъ  м^^стЬ  мы  поставимъ  вопросъ, 
какъ  можно  осуществить  эту  гарант1ю,  и  въ  чемъ  она 

должна  состоять.    Франщя  безусловно  им-Ьетъ  право  на 
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то,  чтобы  эта  гарант1я  простиралась  на  нее.  Это  можетъ 

и  должна  быть  та  же  гарант1я,  которая  будетъ  относить- 
ся къ  Бельпи,  Серб1и,  возстановленной  Польше,  или  къ 

любой  другой  маленькой  нац1и,  такъ  же  какъ  и  къ  Ве- 
ликобритан1и,  Итал1и,  или  къ  самой  Герман1и.  Такимъ 
образомъ,  то,  чего  Франц1я  требуетъ  въ  этомъ  отношенш, 

должно  получить  справедливое  удовлетворен1е. 

Дал^е,  Франщя  требуетъ  возм-Ьщетя  за  нарушешя 
права  и  за  ущербъ,  причиненный  ея  гражданамъ  и  ихъ 
частной  собственности,  равно  какъ  гражданамъ  союзныхъ 

странъ.  Неизв-Ьстно,  окажется  ли  или  не  окажется  прак- 
тически возможнымъ  добиться,  посл^^  прекращен1я  воен- 

ныхъ  д-Ьйствхй,  и  какъ  одного  изъ  условШ  мира,  немед- 
леннаго  денежнаго  вознагражден1я  со  стороны  Гермаши 

и  Австро-Венгрш,  которое  удовлетворило  бы  т-Ьхъ,  чья 
территорхя  была  захвачена,  и  чьи  граждане,  не  участвуя 

въ  военныхъ  д-Ьйствхяхъ,  были  убиты  или  ранены  или 
были  лишены  своего  имущества.  Окажется  ли  возмож- 

нымъ или  невозможнымъ  добиться  такого  денежнаго 

вознагражден1я,  во  всякомъ  случа-Ь  можно,  пожалуй, 
указать  лучшШ  путь,  которымъ  можетъ  быть  достигнута 

та  ц'Ьль,  къ  которой  справедливо  стремится  Франщя. 
Было  бы  нетрудно  предписать,  чтобы  такого  рода  требо- 

ван1я  были  представлены  на  разсмотр-Ьихе  безпристраст- 
наго  международнаго  суда,  постановлен1я  котораго  были 
бы  окончательными.  Доказательства  того,  что  Гермашя 
неоднократно  нарушала  законы  войны  и  предписашя 

гаагскихъ  конвенцШ,  не  говоря  уже  о  законахъ  гуман- 

ности, им-Ьются  въ  подавляющемъ  количеств-Ь.  Именно 
потому,  что  Бтихъ  доказательствъ  такъ  подавляюще 

много,  именно  поэтому  пострадавш1е  могуть,  въ  интере- 
сахъ  прочнаго  мира,  пойти  на  то,  чтобы  ихъ  требованхя 

были  разсмотр-Ьны  въ  судебномъ  порядк-Ь,  а  не  выну- 
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ждать  уплату  вознаграждешя  простымъ  давлешемъ  во- 
енной силы.  В^дь  вопросъ,  въ  которомъ  м1ръ  больше 

всего  заинтересованъ,  и  въ  Еоторомъ  сами  воююпця 
страны  должны  быть  больше  всего  заинтересованы,  это 

вопросъ,  какъ  разр-Ьшенхе  настояш;аго  конфликта  отра- 
зится на  будущемъ  челов-Ьчества.  Тамъ  гд'Ь  есть  на 

выборъ  два  пути  къ  одной  и  той  же  ц^ли, — одинъ — путь 

условностей,  им'ЬющШ  за  себя  много  прецедентовъ,  а 
другой — свободный  отъ  условностей  и  стремяпцйся  дать 

новый  прим'Ьръ  лучшаго, — тамъ  тотъ  же  духъ,  который 
воодушевлялъ  и  направлялъ  Франц1ю  въ  ея  военномъ 

усилш  и  въ  ея  буквально  колоссальной  рабогЬ  по  нац1о- 
нальной  организац1и,  можетъ  побудить  ее  выбрать  тотъ 
путь,  который  представляетъ  наибольшхя  гарантш,  въ 

смысл-Ь  опред'Ьленхя  и  осуществлен1я  т^хъ  идеаловъ,  за 
которые  она  вела  и  ведетъ  эту  поразительную  борьбу. 

Что  бы  ни  говорили  объ  ужасахъ  и  жестокостяхъ 

настоящей  войны,  однимъ  изъ  самыхъ  зам'Ьчательныхъ 
побочныхъ  продуктовъ  ея  несомн-Ьино  надо  признать 
ея  вл1ян1е  на  нацхональное  сознаше,  нац1ональную  со- 

весть и  нац10налъную  волю  Францш.  Все  что  есть 

лучшаго  во  Франц1и  везд-Ь  вышло  на  поверхность,  и 
вероятно  окажется  навсегда  невозможнымъ,  чтобы  въ 

нац1и  сгладились  плодотворное  д'Ьйств1е  и  стимулирую- 
пце  результаты  ея  усил1я  отстоять  свою  ц^Ьлость  и  за- 

щитить свободу.  Въ  историческ1е  дни  1815  года,  въ 

В-Ьн-Ь,  Таллейранъ  обычно  опред'Ьлялъ,  какъ  «хорошаго 
европейца»,  всякаго  государственнаго  человека,  кото- 

рый былъ  способенъ  представлять  себ-Ь  систему  госу- 
дарствъ  Запада,  какъ  одно  ц-блое.  Народъ  Франщи  и 
французскхе  государственные  люди  въ  общемъ  являются 

и  давно  являлись  хорошими  европейцами  въ  таллейра- 

новскомъ  смысл-Ь  слова.    Эта  характерная  черта  фран- 
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цузскаго  народа  усиливаетъ  в-Ьроятность  того,  что  онъ 

бросить  полный  в-Ьсъ  своего  крупнаго  вл1яшя  и  прим'Ьра 
въ  пользу  установлен1я  здоровыхъ  основан1й  новаго 

европейскаго  порядка.  В-Ьдь  это  его  собственный  Жу- 
беръ  такъ  прекрасно  сказалъ:  «Правители  м1ра — Сила 

и  Право;  Сила — ^до  т^^хъ  поръ,  покуда  Право  не  готово». 
Остается  возвращеше  французской  территорш,  ко- 

торая занята,  или  можетъ  быть  занята  въ  будущемъ,  не- 

пр1ятелемъ.  Поскольку  д-Ьло  идетъ  о  т-Ьхъ  сЬверныхъ  и 
сЬверо-восточныхъ  департаментахъ,  которые  въ  настоя- 
щ1й  моментъ  заняты  германскими  арм1ями,  вопросъ  явля- 

ется сравнительно  простымъ.  Герман1я  несомн-Ьино  съ 
радостью  согласится  на  эвакуац1ю  теперешней  француз- 

ской территор1и,  какъ  на  одно  изъ  условШ  мира.  Напро- 

тивъ,  вопросъ  объ  Эльзасъ-Лотаринпи,  которая  посл-Ь 
войны  1870  года  стала  т^мъ,  что  н^мцы  называютъ 

Имперской  землей,  не  совс^мъ  такъ  простъ. 



УП. 

Эльзасъ-лотарингскт  вопросъ. — ^Декларац1и  1871   года. 

— Неусп'Ьхъ  германской  политики  ассимиляц1И. 

ЕСТЬ  политичесше  вопросы,  которые  элементъ  чув- 
ства окружилъ  такой  атмосферой,  что  ихъ  нельзя 

успешно  обсуждать  съ  одной  только  точки  зр'Ьнхя 
отвлеченной  аргументащи.  Будущее  Эльзасъ-Лотарин- 
пи  ясно  представляется  такимъ  вопросомъ.  Сорокъ 
четыре  года  символическая  статуя  города  Страссбурга 

на  Пасе  <1е  1а  Сопсог(1е,  съ  гЬми  патетическими  сим- 
волами траура  французскаго  народа,  которые  ее  окру- 

йсаютъ,  стояла,  какъ  красноречивое  доказательство  этаго. 

Если  скажутъ,  что  вопросъ  о  будущемъ  Эльзасъ-Лота- 

рингш  долженъ  быть  р-Ьшонъ  въ  строгомъ  соглас1и  съ 
принципомъ  нащональности,  и  что  такое  р^шенхе  будетъ 
въ  значительной  степени  благопр1ятнымъ  для  Франц1и, 

то  на  это  придется  отв-Ьтить,  что  покуда  сама  Франдхя 
не  будетъ  удовлетворена,  в^ь  самомъ  сердц-Ь  Европы 
останутся  глубошя  сЬмена  новой  международной  войны 
или  долгихъ  поколыши  международной  подозрительности, 
враждебности  и  натянутыхъ  отношен1й. 

Въ  1870  году  Гладстонъ  отстаивалъ  въ  англШскомъ 

кабинет*  тотъ  взглядъ,  что  отторжеше  Эльзасъ-Лотарин- 
пи  отъ  Франщи  и  подчиненхе  ея  германскому  влады- 

честву, не  спрашивая  соглас1я  населен1я,  принцишально 
не  можетъ  разсматриваться  какъ  вопросъ,  интересующШ 

только  об-Ь  воюгопця  стороны,  такъ  какъ  съ  этимъ  вопро- 
ромъ  связаны  законные  интересы  всЬхъ  европейскихъ 
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державъ.  Онъ  указывалъ  на  отношен1е  этого  вопроса 
къ  бельпйскому  вопросу  и  къ  тЬмъ  принципамъ,  которые 

вероятно  должны  будутъ  сыграть  большую  роль  въ  бу- 

дущемъ  р-Ьшенш  восточнаго  вопроса. 

Депутаты  огь  Эльзасъ-Лотаринг1и,  которые  зас^Ь- 

дали  во  французскомъ  Нац1ональномъ  Собранш,  со- 
званномъ  въ  Бордо  для  утвержден1я  условШ  мира  съ 

Гермашей,  ни  въ  комъ  не  могли  оставить  сомн-Ьтя  от- 
носительно желанШ  тЬхъ,  кого  они  представляли.  17 

февраля  1871  года  эти  депутаты  представили  Нащональ- 

ному  Собрашю  сл-Ьдующую  громкую  декларащю,  которая 
предварительно  была  показана  Гамбетт-Ь  и  была  одоб- 

рена Викторомъ  Гюго,  Луи  Бланомъ,  Эдгаромъ  Кинэ, 

Клемансо  и  другими  выдающимися  членами  республи- 
канской парии: 

«Эльзасъ  и  Лотаринг1Я  противъ  отчузвден1я...  Эти 

дв-Ь  провинц1И,  которыя  были  связаны  съ  Францхей  боль- 
ше двухъ  в-Ьковъ  въ  счаст1и  и  несчаспи,  и  которыя  по- 

стоянно подвергались  опасности  вражескаго  нападен1я, 

систематически  приносили  себя  въ  жертву  д-Ьлу  нац1о- 
нальнаго  велич1я.  Он'6  своей  кровью  запечатлели  тотъ 
ненарушимый  союзъ,  который  связываетъ  ихъ  съ  един- 
ствомъ  Фрашци.  Теперь,  передъ  угрозой  притязан1й 
иностранцевъ,  они  подтверждаютъ  свою  непоколебимую 

в-Ьриость,  вопреки  всЬмъ  препятств1ямъ  и  вс^^мъ  опас- 
ностямъ,  даже  подъ  игомъ  завоевателя.  Какъ  одинъ 

челов-Ькъ,  граждане,  оставшхеся  у  своихъ  очаговъ,  рав- 
но какъ  солдаты,  посп^Ьшивш1е  вступить  подъ  знамена, 

громко  заявляютъ,  первые  своимъ  голосовашемъ,  по- 
сл-Ьдихе  своими  д-Ьйствхями  на  пол-Ь  битвы,  Германш  и 
всему  м1ру,  о  твердомъ  и  неизм'Ьнномъ  р'Ьшен1и  Эльзаса 
и  Лотарингш  остаться  французской  территор1ей.  Фран- 
щя  не  можеть  согласиться  и  не  можетъ  обязаться  дого- 
воромъ  уступить  Эльзасъ  и  Лотаринг1ю...  Мы  теперь 
лровозглашаемъ,  какъ  навыки  нерушимое,  право  эльзас- 
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цевъ  и  лотаринжцевъ  оставаться  членами  французсной 

нащи,  и  мы  обязьгеаемъ  себя,  нашихъ  д-Ьтей  и  д-Ьтей 
нашихъ  д-Ьтей,  во  всЬ  времена  и  всЬми  возможными 
средствами,  отстаивать  это  право,  вопреки  т-Ьмъ,  кто 
узурпируютъ  власть  надъ  нами». 

Т^мъ  не  мен-Ье,  1  марта,  Нащональное  Собрате, 
подъ  давлешемъ  сокрушающаго  военнаго  поражешя, 
приняло  мирный  договоръ. 

Это  былъ  торжественный  и  патетическШ  моментъ, 

когда,  передъ  т-Ьмъ  какъ  удалиться  изъ  Нац1ональнаго 
Собран1я,  депутаты  отъ  Эльзаса  и  Лотаринг1и  прочита- 

ли свой  знаменитый  БордосскШ  протестъ: 

«Мы,  кого  въ  нарушен1е  всякой  справедливости,  че- 
резъ  возмутительное  злоупотреблен1е  властью,  отдаютъ 
во  власть  иностранцевъ,  должны  выполнить  нашъ  по- 
сл-Ьднхй  долгъ.  Мы  объявляемъ  договоръ,  располагаю- 
щШ  нами  безъ  нашего  согласхя,  не  им'Ьющимъ  силы  и 
значен1я.  Каждый  изъ  насъ  и  всЬ  мы  всегда  будемъ 

свободны  требовать  нашихъ  правъ  т-Ьми  путями  и  въ  той 
м^^р-Ь,  какъ  совесть  намъ  укажетъ...  Наши  братья  въ 
ЭльзасЬ  и  Лотаринпи,  которыхъ  теперь  отр^зываютъ  отъ 
общей  семьи,  сохранятъ  сыновнюю  привязанность  къ 
Францш,  которая  теперь  покинула  ихъ  очаги,  до  того 
дня,  когда  она  вернется,  чтобы  снова  занять  тамъ  свое 
м-Ьсто». 

Такъ  культурныя  группы  населенхя,  которыя  въ  те- 

чен1е  стол-ЬтШ  были  французскими,  и  которыя  питали 
самый  горячШ  патр1отизмъ  и  лойяльность  по  отношенью 

къ  Франц1и,  сразу  принуждены  были  принять  новую 

власть  и,  по  вн-Ьшности,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  согласиться 
на  новое  подданство. 

Герман1я  съ  самаго  начала  не  понимала  характера 

и  разм-Ьровъ  той  задачи,  которую  она  сама  себ-Ь  навязы- 
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вала.  Среди  германцевъ  господствовало  общее  предста- 
влеше,  что  лойяльность  Эльзасъ-Лотарингхи  по  отношешю 
къ  Франщи  является  въ  значительной  степени  поверхно- 

стной, и  что  благотворное  вл1яте  германскаго  управле- 
н1я  будетъ  такъ  велико  и  такъ  очевидно,  что  населеше 

этихъ  провинц1й  въ  коротшй  срокъ  охотно  приспособит- 
ся къ  новьшъ  услов1ямъ.  СтаршШ  фонъ-Мольтке,  чей 

оптимизмъ  не  былъ  такъ  несдержанъ,  какъ  у  Н'Ькото- 
рыхъ  другихъ,  думалъ,  что  Гермаши  придется  остава-гъ» 
ся  въ  полномъ  вооружеши  пятьдесятъ  л^тъ,  чтобы  удер- 

жать Эльзасъ,  но  что  по  истечен1и  этого  пер1ода  эль- 
засцы не  будутъ  больше  стремиться  быть  французами, 

и  что  вопросъ  такимъ  образомъ  будетъ  р-Ьшенъ.  Время 
показало,  что  опасешя  государственнаго  человека  Бис- 

марка относительно  разумности  аннексш  им-бли  большее 
основаше,  ч^мъ  р-Ьронность  стратега  фонъ-Мольтке. 

Пятьдесятъ  л'Ьтъ  почти  прошли.  Политика  полу- 
военной оккупац1и  и  суровой  репрессш  принесла  свои 

естественные  плоды;  но  это  были  не  т-Ь  плоды,  как1е 
ожидались.  Штъ  никакихъ  разумныхъ  основан1й  сом- 
н-Ьваться,  что  въ  массЬ  своей  населеше  Эльзаса  и  Лота- 
рингш  жадно  ждетъ  дня,  когда  эти  провинщи  снова  зай- 
мутъ  свое  м^Ьсто  въ  французской  республик-Ь. 

Выяснеше  вопроса  не  много  выиграетъ  отъ  того, 

что  мы  станемъ  вдаваться  въ  ученую  историческую  ди- 
скуссш  по  вопросамъ,  относящимся  къ  исторш  этой  тер- 
ритор1и  пятьсотъ  или  далее  тысячу  л^тъ  тому  назадъ. 
Фактически,  если  аппелировать  къ  исторш,  то  придется 

признать,  что  въ  старыя  времена  среднев'Ьковья  Эль- 
засъ, хотя  и  говорилъ  на  н^мецкомъ  дхалекгЬ,  находил- 

ся т^мъ  не  мен-Ье  въ  сфер-Ь  вл1ятя  и  подъ  преоблада- 
н1емъ  французской  культуры.  По  всей  вероятности, 
можно  считать  установленнымъ  фактомъ,  что  готическ1в 
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художники,  построивш1е  страссбургсшй  соборъ,  или  при- 
шли изъ  Не  йе  Ггапсе  или  почерпали  тамъ  свое  вдох- 

новеше.  Съ  политической  точки  зр-Ьнхя,  эта  террито- 

р1я  въ  течен1е  стол'Ьтхй  была  предметомъ  постоянной 

борьбы  между  нацхями,  которыя  она  отд-Ьляла  и,  какъ 
предполагалось,  предохраняла  отъ  столкновен1й.  Она 

находилась  въ  крайне  двусмысленномъ  и  опасномъ  по- 

ложенхе  государства-буффера,  въ  такое  время,  когда 
побуждешя  къ  территор1альнымъ  завоеватямъ  и  къ  рас- 
ширешю  династической  власти  были  сильны  и  настой- 

чивы. Когда  посл"!  Тридцатил-Ьтней  войны  Эльзасъ 

искалъ  защиты  бол-Ье  могущественнаго  государства, 
ч^мъ  какимъ  показала  себя  Священная  Римская  Им- 

пер1я,  онъ  отдался  подъ  защиту  Франщи,  по  требова- 
шю  своего  собственнаго  населен1я.  Французская  Ре- 

волюц1я  и  сопровождавш1я  ее  войны  завершили  вклю- 

чеше  Эльзаса  въ  Франщю  и  съ  разныхъ  сторонъ  содМ- 

ствовали  укр-Ьпленхго  политической  связи,  существовав- 

шей уже  полтора  в-Ька. 

Въ  настоящее  время  н-Ьтъ  надобности  рыться  въ 
старомъ,  но  насильственное  отторжеше  Эльзас  а- Лотарин- 

пи  отъ  Францш  въ  1871  году  было  политическимъ  пре- 
ступлешемъ,  которое  теперь  должно  быть  искуплено 

единственнымъ  возможнымъ  путемъ,  именно  обратнымъ 

переходомъ  этихъ  провинцхй  къ  Франц1и,  гд-Ь  ихъ  на- 

стоящее м-Ьсто,  и  гд^  он-Ь  хотятъ  быть.  Это,  какъ  ска- 
залъ  Гладстонъ,  вопросъ,  затрагивающхй  интересы  не 

только  Францш  и  Герман1и,  но  и  всей  Европы, — бол-Ье 
того,  интересы  всего  м1ра. 

Война  1870  года  им-Ьла  два  непосредственныхъ  ре- 

зультата: во-первыхъ,  объедияеше  Германш, — это  былъ 
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хорош1й  результатъ;  во-вторыхъ,  отд-бленхе  Эльзасъ-Ло- 
тарингш  отъ  Франц1и, — это  былъ  дурной  результатъ. 

Надо  обладать  см-блостью,  чтобы  въ  настоящее  время 
утверждать,  что  обладан1е  Эльзасъ-Лотаринг1ей,  какъ 
Имперской  землей,  содействовало  единству  Германш;  и 

надо  быть  сл'Ьпымъ,  чтобы  не  видеть,  что  для  того  что- 
бы за  войной  посл-Ьдоваль  прочный  миръ,  Эльзасъ-Ло- 

таринпя  должна  вернуться  къ  Франц1и.  Въ  этомъ  от- 
ношенш  мы  им'Ьемъ  возможность  сослаться  на  самого 

Трейчке,  такъ  какъ  говоря  о  наполеоновской  политик-Ь 
завоевашя  м1ра,  онъ  сказалъ:  «Такая  обнаженная  по- 

литика завоеван1я  въ  конечномъ  результат^^  разрушаетъ 
свои  собственныя  оруд1я   Она  претендуетъ  на 

овлад-Ьше  такими  странами,  которыя  не  могутъ  войти 
въ  нащональное  государство,  какъ  живые  органы». 

Штъ  надобности  идти  дальше  въ  поискахъ  оправ- 

дашя  для  требован1я  возврата  Эльзасъ-Лотаринг1и,  вы- 
двигаемаго  Франц1ей.  Если  Герман1я  и  ея  союзники,  ко- 

гда они  окончательно  признаютъ  себя  побежденными  на 

поле  битвы,  согласятся  на  обратный  переходъ  Эльзасъ- 
Лотаринг1И  къ  Франщи,  они  т^мъ  самымъ  дадутъ  са- 

мое полное  доказательство,  какое  возможно,  и  доказа- 
тельство, которое  весь  м1ръ  будегь  приветствовать  отъ 

всего  сердца,  своего  желан1я  и  намерешя  содействовать 
заключешю  и  сохранен1ю  такого  мира,  который  будегь 

прочнымъ,  потому  что  онъ  будетъ  справедливымъ.  Без- 
полезно  предлагать,  какъ  альтернативу,  сохранеше  Эль- 
засъ-Лотаринг1и  въ  составе  Германской  импер1и  на  пра- 
вахъ  автономш.  Одинаково  безполезно  предлагать  сгла- 

дить и  опрокинуть  старыя  географичесшя  и  политиче- 
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СК1Я  разлишя  и  границы  путемъ  перераспред*лен1я  раз- 

личныхъ  м'Ьстностей  по  новымъ  группировкамъ.  Без- 
полезно,  наконецъ,  советовать,  чтобы  Эльзасъ-Лотарин- 
пя  была  сделана  независимымъ  государствомъ,  ней- 

тралитетъ  котораго  будетъ  гарантированъ  соседними  го- 

сударствами. Все  это — средства  отд-Ьлаться  отъ  вопро- 
са. Въ  интересахъ  прочнаго  мира,  и  какъ  необходимое 

услов1е  его,  Герман1я  должна  уступить  Эдьзасъ-Лота- 
ринпю  обратно  Францш. 



УШ. 

Р0СС1Я  и  славяне. — Либеральное  движен1е  въ  Росс1и. — 
Босфоръ  и  Дарданеллы. 

ЗАПАДНОМУ  м1ру,  и  особенно  американцамъ,  Рос- 
с1я  представляется  безконечно  далекой  страной. 
Это  страна  тайны.  Ея  громадная  площадь, 

ея  географическое  однообраз1е,  ея  феноменальныя  есте- 
стественныя  богатства,  ея  разнородное  населеше,  ея 
разнообразные  и  трудные  языки  и  д1алекты,  ея  особый 

календарь,  ея  глубокая  религхозность, — все  придаетъ  ей 
совершенно  особый  характеръ.  Занимая  бол^е  шестой 

части  сухой  поверхности  земного  шара,  Росс1я  представ- 

ляетъ  въ  двадцатомъ  в'Ьк'Ь  мостъ  между  старымъ  Восто- 
комъ  и  новымъ  Западомъ  и  соединяетъ  въ  себ-Ь  всЬ 

наибол'Ье  яркая  характерныя  черты  какъ  Востока,  такъ 
и  Запада. 

Потрясешя,  которыя  происходятъ  въ  т^л-Ь  или  въ 
органахъ  этого  огромнаго  лев1асона,  не  скоро  познаются 

вн'Ьшнимъ  м1ромъ  и  еп1;е  мен'Ье  скоро  становятся  понятны 
ему.  Участ1е  Росс1и  въ  настоящей  войн-Ь  и  ея  прямое 
отношен1е  къ  одному  изъ  самыхъ  важныхъ  вопросовъ, 

которые  война  должна  разр-Ьшить,  требуютъ,  чтобы  мы 
составили  себ-Ь  некоторое  поняпе  о  ея  вероятной  роли 
въ  нхр-Ь  будущаго  и  о  результатахъ,  которые  война  мо- 
жетъ  дать  ей. 

Латинская,  англо-саксонская  и  германская  расы 
участвовали,  каждая  своей  отличной  долей,  въ  нашей 

общей  цивилизащи,  и  уже  сейчасъ  возможно  съ  изв'Ьст- 48 
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ной  опред^^ленностью  оц^^нить  эти  доли.  Славянству, 

напротивъ,  еще  только  предстоитъ  внести  свою  полную 

долю  того,  что  составляетъ  общШ  мхровой  умственный  и 

политическШ  капиталь.  Глубоко  значительны  были  сло- 
ва графа  Муравьева,  когда  онъ  сказалъ:  «Я  в^рю,  что 

у  Россш  есть  бол'Ье  великая  цивилизаторская  мисс1я, 

чФмъ  у  какого  либо  другого  народа  въ  м1р'Ь,  и  не  только 

въ  Азш,  но  и  въ  Европ-Ь   Мы,  русск1е,  несемъ  на  своихъ 

плечахъ  задачи  новаго  в-Ька;  мы  идемъ  на  см-Ьну  устав- 
шимъ  людямъ»,  Это  прекрасная  характеристика  и  глу- 

боко волнующее  пророчество. 

Настоящая  война  не  только  сделала  безнадежно 

устар-блыми  т4  различные  аргументы  и  соображешя, 
которые  въ  течен1е  стол-Ьтхя  выдвигались  въ  связи  съ 

тЬмъ,  что  въ  Европ-Ь  называется  Восточнымъ  вопросомъ, 
но  она  съ  поразительной  ясностью  выдвинула  на  первый 

планъ  то  первостепенное  обстоятельство,  что  въ  инте- 
ресахъ  прочнаго  мира  Росс1я  должна  господствовать  надъ 

проливами,  соединяющими  Черное  море  съ  Эгейскимъ. 

Не  дать  Россш  этого  господства  значило  бы,  во-первыхъ, 
что  ея  населен1е,  оставаясь  въ  состоянш  брожен1я  и  эко- 

номически въ  значительной  степени  скованнымъ  льдомъ, 

не  будетъ  чувствовать,  что  услов1Я  мира  прочны; 

во-вторыхъ,  это  означало  бы  для  любого  момента  въ 
будущемъ  возможность  распространешя  политической 
системы  Германш  и  ея  МасЫроИНк  на  БалканскШ 

полуостровъ,  на  Малую  Аз1ю,  и  дальше.  Потому-то  и 
производятся  и  производились  военный  операц1и  на  юго- 

восточномъ  театр-Ь  войны,  что  союзники  ясно  сознаютъ 
эти  обстоятельства.  Какое  значеше  придаютъ  этимъ 
операщямъ  Гермашя  и  ея  союзники,  ясно  видно  изъ 
того,  что  так1е  высоко  компетентные  генералы,  какъ 
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Фалькенгейнъ  и  Макензенъ,  лично  руководятъ  д-Ьйстехл- 
ми  противъ  Румын1и. 

Уже  много  разъ  говорилось,  что  германск1й  импера- 
торъ  уб^жденъ,  что  когда-нибудь  м1ръ  разделится  на  два 

большихъ  лагеря,  лагерь  славянскихъ  нар'ЬчШ  и  лагерь 
англо-саксонсЕихъ  и  германскихъ  нар'Ьчхй,  что  больппя 
желтыя  расы  Востока  присоединятся  къ  славянамъ,  и 
что  м1ръ,  такимъ  образомъ,  увидитъ  столкновеше  между 

двумя  глубоко  различными  и  исторически  противополож- 
ными цивилизац1ями.  Если  такое  предсказанхе  было 

тонкимъ  десять  л^тъ  тому  назадъ,  то  теперь  оно  явля- 
ется далеко  не  такимъ  в^роятнымъ.  Росс1я  становится 

все  бол-Ье  западной,  въ  развитхи  ея  мысли  и  ея  внутрен- 
ней политики.  Суровая  цензура,  ставшая  особенно 

строгой  во  время  войны,  не  позволяетъ  намъ  составить 

полное  представлен1е  о  томъ,  что  происходить  въ  РоссШ- 
ской  Импер1и  въ  политической  и  соц1альной  области. 

Предполагать,  что  Росс1я  является  нацхей,  всех^ло  от- 
данной во  власть  продажныхъ  чиновниковъ  и  варварской 

полиц1и,  непримиримыхъ  сощалистовъ  и  беззаконныхъ 

анархистовъ, — значило  бы  проявлять  столько  же  жест- 

кости, сколько  нев-Ьжества.  Императрица  Екатерина, 
которая  въ  этомъ  отношенш  отчасти  сыграла  въ  Россш 

ту  же  роль,  какую  Фридрихъ  ВеликШ  сыгралъ  въ  Прус- 

с1и,  внесла  въ  русскую  жизнь  н^которыя  изъ  т-Ьхъ  лич- 
ныхъ,  литературныхъ  и  философскихъ  влхянШ,  которыя 
такъ  много  помогли  совершен1ю  Французской  Револющи. 

Съ  т-Ьхъ  поръ  эти  вл1ян1я  не  переставали  д-Ьйствовать 

въ  Росс1и.  Они  получили  окраску  и  видоизм-Ьнились  въ 
согласш  съ  м-Ьстными  экономическими  и  сощальными 
условхями,  и  къ  нимъ  прибавился  отчасти  отгЬнокъ  той 
мрачности  и  чувствительности,  которыя  проявляются  въ 

русской  литератур-Ь,  русскомъ  искусстве  и  русской  му- 
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зыЕ^^.  Внутреннее  политическое  развипе,  конечно,  шло 

медленно  и  не  разъ  встречало  тяжелый  отпоръ,  но  въ 

посл'Ьдн1е  годы,  опираясь,  какъ  на  основу,  на  традицшн- 

ныя  формы  м-Ьстнаго  самоуправленхя,  оно  сделало  су- 

щественные усп-Ьхи.  Не  можетъ  быть  почти  никакого 

сомн-Ьтя,  что  событхя  и  потребности  войны  существенно 

помогли  этому  движен1ю,  и  является  бол-Ье  ч^Ьмъ  в-Ьро- 
ятнымъ,  что  когда  Россхя  соединится  со  своими  союз- 

никами для  выработки  условШ  прочнаго  мира,  она  въ 

то  же  время  будетъ  въ  состоян1и  возв-Ьстить  значительныя 
перемены  въ  своей  внутренней  организахци  и  политик*. 

Т-Ь,  кто  до  сихъ  поръ  не  зналъ  Россхю,  будутъ 
ободрены  недавнимъ  заявлен1емъ  г.  В.  Бурцева,  который 

игралъ  активную  и  влхятельную  роль  во  всЬхъ  прогрес- 

сивныхъ  движешяхъ  въ  Росс1и.  «Даже  мы, — писалъ 

онъ, — «приверженцы  крайнихъ  л-Ьвыхъ  парт1й,  бывш1е 
до  сихъ  поръ  ярыми  антимилитаристами  и  пасифистами, 

даже  мы  в'Ьримъ  въ  необходимость  этой  войны.  Эта  война 
есть  война  для  защиты  справедливости  и  цивилизащи. 

Мы  над'Ьемся,  что  она  будеть  р'Ьшающимъ  факторомъ  въ 

нашей  объединенной  войн'Ь  противъ  войны,  и  мы  над-б- 

емся,  что  посл-Ь  нея  окажется  возможнымъ,  наконецъ^ 
серьезно  обсуждать  вопросъ  о  разоружеши  и  всеобщемъ 

мир-Ь    Россш  эта  война  принесетъ  возрождеше.    Мч 

уб-Ьждены,  что  посл-Ь  этой  войны  не  будетъ  больше  м-Ьста 
для  политической  реагаци,  и  что  Росс1я  станетъ  членомъ 

семьи  культурныхъ  и  цивилизованныхъ  странъ». 

ЦарскШ  манифестъ  17  октября  1905  года  пред- 

ставляетъ  отправную  точку  для  дальн-Ьйшаго  прогресса 

въ  развит1и  и  опред-блеши  гражданской  свободы  въ 
Росс1и.    Первый  параграфъ  этого  манифеста  гласить: 
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«Даровать  населен1ю  незыблемыя  основы  гражданской 

свободы  на  началахъ  действительной  неприкосновенно- 

сти личности,  свободы  совести,  слова,  собранШ  и  сою- 

зовъ».  Крайне  в-Ьроятно,  поэтому,  что  изъ  настоящаго 

конфликта  выйдетъ  бол^е  объединенная,  бол-Ье  здоровая, 
а  также  и  бол^е  свободная  и  бол-Ье  терпимая  Россхя 
Князь  Горчаковъ  какъ-то  сказалъ:  «Ьа  Еи881е  пе  Ъоийе 

раз ;  е11е  за  гесиеШе».  М1ръ  ждегь  результата  съ  бла- 
гожелательствомъ,  съ  сочувств1емъ  и  съ  надеждой. 

О  Восточномъ  вопросЬ  было  сказано,  что  у  него 

столько  же  головъ,  какъ  у  гидры.  Настоящая  война 

явилась  Геркулесомъ,  который  отрубилъ  вс-Ь  эти  головы, 

кром-Ь  трехъ.  Эти  три  остающ1яся  головы  сл-Ьдующхя: 
во-первыхъ,  организац1я  народовъ  Балканскаго  полу- 

острова на  основе  принципа  нащональности,  съ  между- 
народной гаранпей  ихъ  нацхональной  безопасности; 

во-вторыхъ,  создан1е  преграды  противъ  возможнаго  рас- 
пространешя  германской  МасЫроШхк  на  Малую  Аз1Ю  и 

прилегающ1я  страны  и  моря, — преградъ  противъ  Вгап^ 

пасЬ  081611, — и,  въ  третьихъ,  переходъ  Босфора,  Дар- 

данеллъ  и  прибрежной  полосы  къ  Росс1и,  какъ  необ- 
ходимое услов1е  ея  экономической  независимости  и 

нащональной  безопасности. 

Первый  изъ  этихъ  вопросовъ  не  нуждается  въ  даль- 

н-Ьйшемъ  обсужден1и.  Онъ  исчерпанъ  т-Ьмъ,  что  мы  уже 
сказали  о  прим^ненш  принципа  нащональности  и  о 

защигЬ  правъ  малыхъ  нащй.  Второй  является  однимъ 

изъ  необходимыхъ  результатовъ  настоящей  войны.  Въ 

изв'Ьстномъ,  и  очень  важномъ  смысле,  союзники  ведутъ 

борьбу  не  противъ  германскаго  народа,  но  съ  ц-Ьлью 
помешать  распространешю  на  друг1я  страны  и  на  друпе 
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народы  гЬхъ  политическихъ  теор1й,  доктринъ  и  методовъ, 

которьгхъ  германсшй  народъ  придерживается, — по  край- 

ней м'Ьр'Ь,  придерживался  до  сихъ  поръ.  Для  того  чтобы 
наступилъ  прочный  миръ,  и  такой  миръ,  который  оправ- 
далъ  бы  жертвы,  уже  принесенныя  союзными  державами, 

всякШ  путь  для  систематическаго  и  планом'Ьрнаго  рас- 
пространен1я  политическаго  вл1ян1я  Германхи  непре- 

м-Ьнно  долженъ  быть  закрытъ.  Въ  Германхи  эта  мысль 

будетъ  объявлена  лишнимъ  прим'Ьромъ  той  Ешкге18Ш1^- 
ро1Шк,  отъ  которой  она  уже  такъ  много  страдала.  Надо, 

однако,  илгЬть  въ  виду,  что  въ  настоящемъ  изложеши 

мы  со  всей  возможной  силой  подчеркивали  необходи- 

мость утверждешя  принципа  «открытой  двери»  въ  меж- 
дународной торговле.  Германская  торговля,  такимъ 

образомъ,  нисколько  не  будетъ  сгЬснена,  если  этотъ 

планъ  будетъ  проведенъ,  но  активной  пропаганд-Ь  въ 
чужихъ  странахъ  въ  пользу  германскихъ  политическихъ 

идей  и  германской  политической  гегемон1и  будетъ  поло- 

женъ  конецъ.  Такая  политика  устранитъ  самый  круп- 
ный факторъ  войны,  какой  сейчасъ  существуетъ,  и  не 

создастъ  на  его  м-Ьсто  новаго  фактора. 
ТретШ  вопросъ  представляется  животрепещущимъ 

для  Россш  и,  следовательно,  для  всеобп^аго  мира. 

Взгляда  на  карту  и  ум-Ьреннаго  знакомства  съ  полити- 
ческой и  экономической  истор1ей  достаточно  для  объяс- 

нешя  настойчиваго  стремлешя  Россш  получить  доступъ 

къ  морю  въ  такихъ  м-Ьстахъ,  который  открыты  для 
навигац1и  круглый  годъ.  Изъ  своихъ  центральныхъ 

равнинъ  Росс1я  выбросила  три  руки,  или  три  щупальца, 

— одно  изъ  нихъ  чудовищной  длины, — съ  ц-Ьлью  добиться 
непрерывнаго  пользован1я  океанскими  путями  для  своей 
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торговли.  Сибирская  жел-Ьзная  дорога  была  перебро- 
шена черезъ  степи  Азш,  чтобы  достигнуть  Тихаго  океана. 

Русская  дипломат1я  по  отношешю  къ  Перс1и,  къ  Бри- 
танской Инд1и  и  къ  Турц1и  постоянно  руководилась 

стремлен1емъ  найти  выходъ  къ  водамъ  Персидскаго 

залива.  Третья  рука,  или  третье  щупальце,  выдвига- 
ется черезъ  Черное  море  къ  Босфору  и  Дарданелл амъ. 

Если  только  Росс1я  укр-Ьпится  тамъ,  при  т-Ьхъ  междуна- 

родныхъ  услов1яхъ,  которыя  мы  зд-Ьсь  предлагаемъ,  ея 
экономическая  независимость  будетъ  обезпечена,  источ- 

ники продовольственныхъ  продуктовъ  для  всего  м1ра 

будутъ  значительно  расширены,  и  принципы,  за  кото- 

рые сражаются  союзныя  державы,  получатъ  матерхадь- 
ную  гарант1ю  первостепенной  важности. 

Въ  Росс1и  уже  теперь  предполагаютъ,  что  и  Англ1я, 

и  Франц1Я,  по  окончан1и  войны,  согласятся  на  переходъ 

къ  Росс1и  какъ  Константинополя,  такъ  и  прилегаюпщхъ 

проливовъ.  Въ  мартЬ  1915  года  въ  вл1ятельной  либе- 
ральной газет^Ь  Русск1я  Ведомости  была  напечатана 

статья  князя  Евген1я  Трубецкого,  которая,  какъ  стало 

изв'Ьстно,  произвела  очень  сильное  впечатл^нхе  въ  Россш 
и  явилась  выражешемъ  взглядовъ,  преобладаюпщхъ  сре- 

ди всЬхъ  классовъ  въ  имперхи.  Князь  Трубецкой  прямо 

заявляетъ,  что  единственное  разр'Ьшете  вопроса,  которое 

соотв-Ьтствуотъ  нащональнымъ  интерес  амъ,  состоитъ  въ 
переходе  Константинополя  и  проливовъ  къ  Росс1и.  По- 

добный же  взглядъ  былъ  высказанъ  и  г.  Милюковымъ, 

чья  руководящая  роль  среди  русскихъ  либераловъ  хоро- 
шо изв^Ьстна. 

Казалось  бы  поэтому,  что  въ  близкомъ  будущемъ 

н-Ькоторня  изъ  самыхъ  серьезныхъ  ошибокъ  дакъ  бри- 
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танской,  такъ  и  русской  дипломами  девятнадцатаго 

стол-Ьмя  могутъ  быть  исправлены,  отъ  чего  выигралъ  бы 
весь  м1ръ.  Гладстонъ  нападалъ  на  лорда  Биконсфильда 

и  на  лорда  Сэльсбури  за  то,  что  они  выступали  на 

Берлинскомъ  конгрессЬ  1878  года  въ  дух-Ь  Меттерниха, 

а  не  въ  дух-Ь  Каннинга,  лорда  Пальмерстона,  или  лорда 
Рэсселя.  Онъ  настаивалъ,  что  ихъ  голосъ  не  звучалъ 

въ  согласхи  съ  учрежденхями,  истор1ей  и  характеромъ 
Англш.    Быдъ  ли  онъ  неправъ? 



к. 

Прусстй  милитаризмъ. — Его  основа  и  его  причина. — 

Въ  какой  степени  ему  можетъ  быть  положенъ  пре- 

д'Ьлъ  путемъ  военной  победы? 

ВЪ  предыдущемъ  изложен1и  мы  дали  очеркъ  такого 

разр-Ьшеихл  вопросовъ,  выдвинутыхъ  войной,  ко- 
торое обезпечило  бы  свободное  нацшнальное  раз- 

вит1е  для  всЬхъ  государствъ,  какъ  большихъ,  такъ  и  ма- 

лыхъ,  утвердило  бы  принципъ  «открытой  двери»  въ  меж- 

дународной торговле  и  принципъ  свободы  частной  соб- 

ственности на  мор-Ь,  кром-Ь  контрабанды,  отъ  захвата  и 
разрушешя,  вернуло  бы  Эльзасъ-Лотаринпю  Франщи, 
а  также  отдало  бы  во  власть  Росс1и  Дарданеллы  и 

Босфоръ.  Есть  еще  одинъ  предметъ,  о  которомъ  говорилъ 

г.  Асквитъ  въ  своей  декларац1и  въ  Гильдхолл'Ь,  и  о  ко- 
торомъ виконтъ  Грэй  не  упомянулъ;  предметъ,  котораго 

союзники  ни  на  минуту  не  упускаютъ  изъ  виду,  и  который 

никогда  не  забывается  при  обсужден1и  услов1й  длитель- 

наго  мира.  Выражаясь  собственными  словами  г.  Аскви- 

та,  «Мы  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  вложимъ  въ  ножны 
мечъ,  который  мы  не  съ  легкимъ  сердцемъ  взяли  въ 
руки     пока  военное  господство  Пруссхи  не  будеть 

всец^^ло  и  окончательно  разрушено».  Г.  Асквитъ  выби- 
раетъ  свои  выражен1я,  и  особенно  свои  прилагательныя 

и  нар'Ьч1я,  съ  большей  осмотрительностью  и  осторож- 
ностью, ч-Ьмъ  какой  либо  другой  государственный  чело- 

В'Ькъ  нашего  времени.  Его  заявлен1е  представляетъ 
поэтому  первостепенную  важность. 

56 
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Военное  господство  Пруссш  покоится,  прежде  все- 
го, на  военной  политике  Пруссш  и  на  ея  укоренившейся 

привычке  смотреть  на  всЬ  вопросы  вн'Ьшней  политики 
всец'Ьло  и  исключительно  какъ  на  вопросы  военнаго 

могущества;  оно  покоится  также  на  большихъ  разм'Ьрахъ 
населен1я  Германской  Имперхи,  которое  доставляетъ 

людей  въ  достаточномъ  числ-Ь  для  того,  чтобы  содержать 
въ  подготовленномъ  и  организованномъ  состоян1и  огром- 
ныя  арм1и,  готовыя  двинуться  по  первому  приказ ашю. 
То  обстоятельство,  что  въ  Гермаши  существуетъ  система 

всеобщаго  военнаго  обучешя  и  всеобщей  воинской  по- 

винности, им-Ьеть  мало  отношен1я,  или  даже  не  им-Ьеть 
никакого  отношенхя,  къ  ея  военному  господству.  Въ 

1Пвейцар1и  мы  видимъ,  по  суш;еству,  т^^  же  самыя 
установлен1я;  однако,  никто  не  смотритъ  на  швейцарцевъ 
иначе,  какъ  на  народъ,  преданный  методамъ  мирнаго 

развит1я.  Будь  въ  Швейцарш  арм1я  такого  же  разм-Ьра, 
какъ  прусская,  это  не  создало  бы  въ  Швейцархи  того 

военнаго  господства,  которое  существовало  и  существу- 
етъ до  самаго  настоящаго  момента  въ  Прусс1И.  Причина 

этому  та,  что  военное  господство  не  состоитъ  главнымъ 

образомъ,  или  даже  вообще  не  состоитъ,  въ  потенщаль- 

ной  военной  сил^,  а  скор-Ье  въ  отношенш  общества  къ 
военной  систем-Ь  и  къ  арм1и,  и  въ  той  относительной 

важности,  которая  придается  сил-Ь  и  праву  при  взв^- 
шиванш  и  р'Ьшен1и  вопросовъ  международной  политики. 
Другими  словами,  милитаризмъ,  это  изв-Ьстный  душевный 
складъ.  Пруссшй  милитаризмъ,  это — прусскШ  душевный 

складъ,  и  поскольку  германскШ  народъ  въ  ц-Ьломъ 
перенялъ  прусскШ  душевный  складъ,  какъ  здоровый  и 

необходимый,  постольку  Германхя  является  сейчасъ  ми- 
литаристской нац1ей.  Конечно,  это  не  всегда  было 

такъ.     Населен1е  южной  Германш  съ  незапамятныхъ 



58         ОСНОВЫ  ПРОЧНАГО  МИРА 

временъ  было  народомъ  поэтовъ  и  художниковъ,  прхят- 

нымъ  и  мягкимъ  въ  обращети,  и  безъ  высоком'Ьрныхъ 
11ритязан1й  на  покорен1е  и  перестройку  м1ра.  Прусская 

гегемон1я,  хотя  она  и  была  необходима  для  осуще- 
ствлешя  и  обезпечен1я  единства  Гермаши,  принесла  съ 
собой  немало  зла.  Однимъ  изъ  самыхъ  большихъ 

золъ  было  проникновен1е  въ  южно-германское  населеше 
прусскихъ  взглядовъ,  одновременно  съ  установлешемъ 

прусскаго  руководства. 
Истор1я  Прусс1и  представляетъ  рядъ  необычайныхъ 

усп"Ьховъ  въ  достижен1и  самыхъ  крупныхъ  результатовъ 
съ  самыми  жалкими  рессурсами  и  въ  распространенш 
прусскаго  господства  при  помощи  простой  настойчивости, 

силы  и  ц'Ьлесообразны:хъ  административныхъ  методовъ. 
Пруссхя  можетъ  съ  правомъ  гордиться  т^^мъ,  что  она 

совершила  за  истекш1я  сто  л-Ьтъ,  какъ  съ  точки  зр-Ьшя 
создан1я  новой  и  высоко  продуктивной  административной 

системы,  такъ  и  съ  точки  зр-Ьнхя  распространен1я  своего 
вл1ятя  и  власти  на  другихъ  членовъ  германской  семьи. 
Прусс1я  всегда  была  милитаристскимъ  государствомъ 
и  никогда  не  снимала  военнаго  мундира,  даже  тогда, 

когда  она  создавала  и  развивала  колоссальную  промыш- 
ленную и  торговую  систему.  Прусс1я  никогда  не  пред- 

ставляла себ-Ь  исторш  иначе,  какъ  въ  вид'Ь  борьбы 
тевтона  противъ  славянина,  или  тевтона  противъ  франка, 

или  тевтона  противъ  англо-сакса,  или  тевтона  противъ 
еще  кого-нибудь.  Она  никогда  не  представляетъ  себ^Ь 
тевтона  иначе,  какъ  сражающимся.  Она  изучаетъ  сво- 

ихъ  сосЬдей  не  съ  точки  зр*Ьн1я  дружественныхъ  отно- 
шенШ  и  сотрудничества,  а  съ  точки  зр'Ьнхя  соперничества 
и  страха.  Таковы  были  всегда  характерныя  черты 

Пруссш;  а  съ  развитхемъ  современной  европейской 
системы,  и  съ  подчинетемъ  прусской  мысли  вл1ян1ю 



основы  ПРОЧНМ^О  МИРА         59 
новой,  почти  изступленной,  политической  философ1и, 

которая  возносить  Прусс1ю  на  самую  вершину  истори- 

ческаго  велич1я,  какъ  р-Ьзко  отличную,  по  своему  вну- 
треннему превосходству,  отъ  остального  м1ра,  оставался 

лишь  одинъ  маленькШ  шагъ  до  уб'Ьждешя,  что  для  всего 
остального  м1ра  было  бы  благомъ  подпасть  подъ  господ- 

ство прусской  политической  философш.  Обыкновенному 

пруссаку  арм1я  представляется  самымъ  лучшимъ  и  са- 
мымъ  естественнымъ  факторомъ  въ  этомъ  процессЬ  спа- 
сен1я  м1ра.  Люди,  въ  обпцемъ  трезвые  и  сдержанные;  уче- 

ные, въ  общемъ  образованные  и  испытанные  въ  науч- 

ныхъ  методахъ;  д-Ьльцы,  въ  общемъ  практичные  и  тонк1е 
почти  до  хитрости; — всЬ  оказались  влюбленными  въ 

это  вид-Ьше,  которое  представляли  ихъ  взору.  Когда 
Хаустонъ  Чемберлэнъ  говорилъ  пруссакамъ,  что  они 
избранный  народъ  новаго  времени,  это  было  принято, 

какъ  н-йчто  само  собою  разум-Ьющееся  и  вполне  за- 
служенное. Посторонн1й  наблюдатель  во  всемъ  этомъ 

видитъ  такое  отсутств1е  чувства  юмора,  которое  кажется 

почти  нев-Ьроятнымь;  однако,  именно  комбинащя  прус- 
ской истор1и,  прусской  надменности,  прусской  полити- 

ческой философш  и  прусскаго  незнакомства  съ  чув- 

ствомъ  юмора  и  создала  то,  что  изв-Ьстно  подъ  именемъ 
прусскаго  милитаризма.  Именно  этому  удивительно 
сложному  и  неуловимому,  но  гЬмъ  не  мен^е  ужасающе 
реальному  явлешю,  по  требовашю  Асквита,  долженъ 
быть  положенъ  конецъ. 

Какъ  это  можетъ  быть  достигнуто?  Прусскому  во- 

енному господству,  несколько  оно  относится  къ  вн-Ьшнему 
м1ру,  наступить  конецъ  въ  тотъ  моментъ,  когда  герман- 
ск1я  войска  окажутся  разбитыми,  и  когда  военная  мощь 
союзниковъ  окажется  достаточной  не  только  для  того, 

чтобы  пом-Ьшать  дальнейшему  наступлешю  германскихъ 



60         основы  ПРОЧНАГО  МИРА 

армШ,  но  и  для  того,  чтобы  отбросить  ихъ  назадъ,  въ 
ихъ  собственную  территор1Ю,  разбитыми  и  пораженными. 

Къ  этому,  однако,  врядъ  ли  ц-Ьликомъ  сводится  задача, 
которую  г.  Асквитъ  им-Ьотъ  въ  виду.  Поскольку  прусскШ 
милитаризмъ  является  угрозой  Европе,  своей  силой, 
своимъ  рвен1емъ  и  своей  решимостью  въ  нападенш, 

результатъ  настоящей  войны  можетъ  поставить  и  поста- 
вить ему  пред^^лъ.  Поскольку,  однако,  прусск1й  мили- 

таризмъ является  изв^стнымъ  душевнымъ  скдадомъ, 

онъ  не  можетъ  быть  преодол-йнъ  никакими  насильствен- 
ными методами.  Отъ  него  можно  избавиться  лишь  путемъ 

духовной  перемены  въ  самомъ  н-Ьмецкомь  народ-Ь.  Въ 
этомъ  заключается  надежда  будущаго,  и  въ  этомъ  со- 
стоитъ  одинъ  изъ  существенныхъ  элементовъ  прочнаго 
мира. 

Суш;ествуетъ  известная  аналог1я,  которую  амери- 

канцы не  могутъ  не  зам-Ьтить,  между  положешемъ,  въ 
которомъ  Прусс1я,  по  всЬмъ  признакамъ,  скоро  очутится, 

и  т'Ьмъ,  въ  которомъ  оказались  южные  штаты  Американ- 
скаго  союза  по  окончанш  Гражданской  войны.  Разбитые 

на  пол-Ь  сражен1я,  вожди  общественнаго  мн-Ьшн  Юга 
и  мужчины  и  женш;ины  Юга  т-Ьмъ  не  мен^е  въ  общемъ 
никогда  не  изм-Ьняли  своихъ  взглядовъ  на  правоту  и 
правильность  того  д^ла,  за  которое  они  такъ  храбро 

боролись.  Въ  течен1е  ц-Ьлаго  покол-Ьихн  посл-Ь  Аппома- 
токса  они  говорили  о  «проигранномъ  д'Ьл'Ь»,  и  хотя. они 

допускали,  что  д-Ьло  проиграно,  они  продолжали  наста- 
ивать, что  это  было  правое  д-Ьло.  За  пятьдесятъ  л^тъ 

услов1я  настолько  изм-Ьнились,  что  все  это  въ  значитель- 
ной м-Ьр-Ь  отошло  въ  область  истор1и.  Люди,  которые  сра- 

жались лицомъ  къ  лицу  въ  противоположныхъ  арм1яхъ, 

теперь  могутъ  обсуждать,  и  часто  обсуждаютъ,  съ  вели- 
чайшимъ  спокойств1емъ  и  въ  самомъ  дружескомъ  дух*,  ка- 
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кой  возможенъ,  причины  и  проблемы  конфликта,  который 

въ  перходъ  1861 — 65  годовъ  потрясъ  союзъ  до  самыхъ 
основанШ.  Намъ  кажется,  что  урокъ,  который  можно 
отсюда  извлечь,  состоитъ  въ  томъ,  что  когда  Германхя 

будетъ  разбита,  изъ  этого  не  должно  будетъ  непрем'Ьнно 
посл-Ьдовать, — и  даже,  по  всей  в-Ьроятности,  совершенно 
не  посл-Ьдуеть, — что  она  изм^нитъ  свой  взглядъ  на 
правильность  своей  позищи  въ  этой  войн-Ь  и  на  правоту 
своего  д-Ьла.  Но,  точно  такъ  же  какъ  это  было  съ  нашимъ 

Югомъ,  когда  пройдетъ  полв-Ька,  это  будетъ  липп>  пред- 
метомъ  для  академическихъ  разсужденШ  и  споровъ. 
ПрусскШ  милитаризмъ  будетъ  низвергнуть,  поскольку 
арм1И  союзниковъ  могутъ  низвергнуть  его,  когда  Герман1я 

вынуждена  будетъ  участвовать  въ  выработк-Ь  м-Ьръ 
для  установлен1я  прочнаго  мира  на  основ-Ь  справед- 
ливости. 

Остальное  долженъ  сд'Ьлать  самъ  германскШ  народъ. 
По  всей  вероятности,  в^рнымь  является  утверждеше, 
что  независимо  отъ  вопроса  о  личныхъ  предпочтен1яхъ 

германскаго  императора  въ  хюл-Ь  1914  года,  эта  война 
ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  им^ла  бы  м-Ьста,  еслибы  рево- 
люцшнное  движете  1848  года  въ  Герман1и  кончилось 
иначе.  Неусн^хъ  этого  движен1я,  поведш1й  за  собой 
эмигращю  въ  Америку  значительнаго  числа  германскихъ 
либераловъ  и  медленное  исчезновен1е  изъ  германской 

общественной  жизни  той  сильной  и  сознательной  кате- 
гор1и  либераловъ,  которую  можно  найти  во  всякой  другой 

европейской  стран'Ь,  этотъ  неусп'Ьхъ  лишилъ  Герман1Ю 
того  сильнаго  импульса  въ  сторону  демократической 
политики,  какой  дала  Англш  револющя  1688  года  и 

Франц1и  револющя  1789  года.  Съ  исчезновешемъ  гер- 
манскаго либерализма,  разстоян1е,  отделяющее  ультра- 

консерваторовъ,  съ  одной  стороны,  отъ  соц1алистовъ,  съ 
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другой,  стало  непрерывно  расширяться,  и  при  благо- 
склонномъ  содМствш  прусской  избирательной  системы 
и  германской  имперской  конститущи,  власть  ультра- 
консервативныхъ  элементовъ  была  сохранена  въ  ц-Ь- 
лости,  несмотря  на  значительный  ростъ  числа  соц1а- 
листовъ.  Именно  эти-то  ультра-консервативные  элемен- 

ты въ  Германш,  съ  ихъ  господствуюпщми  взглядами  на 
ясизнь  и  политическимъ  м1росозерцан1емъ,  вступили  въ 
конфликтъ  съ  либеральными  нащями  Западнаго  м1ра. 
Точно  такъ  же  какъ  Наполеонъ,  одной  силой  своей  лич- 

ности и  своего  военнаго  гешя,  на  двадцать  л-Ьтъ  скон- 
центрировалъ  въ  своихъ  рукахъ  всю  мощь  и  энерпю 

посл-Ь-револющоиной  Франщи,  точно  такъ  же  пруссшй 
ультра-консерватизмъ  больше  ч-Ьмъ  на  двадцать  л-Ьтъ 
сконцентрировалъ  въ  своихъ  рукахъ  всю  мощь  и  всю 

энерпю  не-револющонизированной  Герман1и. 
Посл^  Ватерлоо,  тронъ  Наполеона  быстро  зашатался 

и  упалъ.  Посл^Ь  н^Ьсколькихъ  л^тъ  застоя  и  реащци, 
Франц1я  снова  пошла  впередъ  по  пути  прогресса,  на- 

м-Ьченному  Револющей,  пока  она  не  стала  Французской 
Республикой  нашихъ  дней.  Подобное  же  развит1е,  ве- 

роятно, пред  стоить  Прусс1и  и  германскому  народу.  Онъ 

самъ  долженъ  опред-блить  формы  и  духъ  своего  прави- 
тельства, и  никакая  нащя  или  группа  нащй,  какъ  бы 

полна  ни  была  ихъ  поб-Ьда,  не  могутъ  взять  на  себя 
задачу  изменить  это  правительство,  если  он^  не  хотятъ 
отказаться  отъ  тЬхъ  принциповъ,  во  имя  которыхъ  он* 
ведутъ  войну.  Победа  надъ  прусскимъ  милитаризмомъ, 

какъ  изв-Ьстнымъ  душевнымъ  складомъ,  и  преобразоваше 
не-револющонизированной  Гермаши  въ  бол-Ье  либераль- 

ное и  болФе  демократическое  государство,  это — задачи, 
который  долженъ  выполнить  самъ  германсшй  народъ. 
Нельзя  принужден1емъ  ^ести  къ  покаянш.     Кажется 
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нев']Ьроятнымъ,  чтобы  народъ,  обладагопйй  такой  умствен- 
ной силой,  дисциплиной,  способностью  къ  организащи 

и  научнымъ  опытомъ,  не  пришелъ  въ  свое  время  къ  тому 
же  точно  отношешю  къ  демократическому  движешю,  къ 
какому  пришли  Франщя  и  Великобритан1я.  Когда  это 
случится,  Герман1я  заменить  свою  МасЫроИНк  той 
1п1еге88епроИ1;1к,  на  которой  такъ  упорно  настаивалъ 

Бисмаркъ.  Она,  согласно  другому  м-Ьткому  выражешю 
Бисмарка,  снова  будетъ  в*Ьрно  учитывать  Ыа.^  ОешсЫ; 
йег  1троп(1гаЫИеп»,  и  нравственны^  законъ  будетъ  при- 

знанъ,  какъ  обязательный  въ  прим-Ьненш  къ  ея  госу- 
дарственной политик-Ь,  въ  такой  же  степени  какъ  въ 

прим-Ьненхи  къ  ея  частной  жизни. 
Совершенно  в'Ьрно,  что  прусскШ  милитаризмъ  дол- 

женъ  быть  всец-Ьло  и  окончательно  разрушенъ,  прежде 
ч^мъ  сможетъ  быть  д^Ьйствительно  обезпеченъ  миръ 
всего  м1ра;  но,  принимая  во  вниманхе,  что  онъ  можетъ 

быть  всец'Ьло  и  окончательно  разрушенъ  лишь  самимъ 
германскимъ  народомъ,  н'Ьтъ  необходимости  продол- 

жать войну  до  достижен1я  этой  цкш.  Все  что  со- 
юзники могутъ  сделать  для  разрушен1я  прусскаго 

военнаго  господства,  это — запереть  его  въ  пред^лахъ 
Гермаши.  Когда  онъ  будетъ  такъ  запертъ,  онъ  исчез- 
нетъ,  не  медленно,  а  сравнительно  скоро,  благодаря 

давлешю  своего  собственнаго  в-Ьса  и  своему  несогласш 
съ  духомъ  времени. 

Есть,  однако,  одна  возможность  для  прусскаго 

милитаризма  выйти  поб'Ьдителемъ,  даже  если  германскш 
армш  понесутъ  окончательное  поражен1е  на  пол-Ь.  битвы, 
—  и  это  въ  томъ  случа"!,  если  духъ  и  программа  прус- 

скаго милитаризма  завоюютъ  умы  въ  Великобританш 

или  въ  какой-либо  другой  изъ  союзныхъ  странъ.  Гимнъ 
Ненависти  звучитъ  такъ  же  непрхятно  по  англ1йски, 
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какъ  и  по  н-Ьмецки.  Уничтожеше  либеральныхъ  прин- 
циповъ  и  методовъ  подъ  предлогомъ  нащональной  не- 

обходимости мало  ч^мъ  отличается  отъ  того  «(Не  Ко* 

кепп!  кет  ОеЪоЬ,  которымъ  канцлеръ  фонъ-Бетманъ- 
Гольвегъ  оправдывалъ  опустошеше  Бельгш.  Союзни- 
камъ,  и  особенно  Беликобриташи,  настоятельно  необ- 

ходимо остерегаться,  чтобы  въ  то  время  какъ  они  раз- 
биваютъ  прусскШ  милитаризмъ  на  пол*  сражешя,  онъ 

не  одерживалъ  надъ  ними  новыхъ  и  р-Ьшающихъ  поб-Ьдъ 
въ  области  идей.  Устойчивый  миръ  требуегь,  чтобы  прус- 

ск1й  милитаризмъ  былъ  всец'Ьло  и  окончательно  сокру- 
шенъ:  прежде  всего,  союзными  арм1ями  на  пол-Ь  битвы; 
во-вторыхъ,  германскимъ  нагродомъ,  въ  области  внутрен- 

ней политики;  и,  въ  третьихъ,  союзными  державами,  кото- 

рыя  должны  пом-Ьшать  ему  вторгнуться  въ  ихъ  собствен- 
ныя  политцческ1я  системы. 



Основные  принципы  новаго  международнаго  порядка. 

— Права  и  обязанности  нац1й. — Интернац1ональное 

м1росозерцан|'е. — Международное  право,  какъ  на- 
ц|'ональный  законъ. 

ПОСЛЪ  того,  что  было  сказано  выше,  н-Ьтъ  необхо- 
димости подвергать  подробному  обзору  вопросъ  о 

международномъ  мир-Ь  съ  Т'Ьхъ  сторонъ,  которыя 
представляютъ  непосредственный  интересъ  для  Италхи  и 
для  другихъ  воюющихъ  странъ,  которыя  позволительно,  не 
нарушая  должнаго  уважешя,  назвать  второстепенными. 

Если  позволительно  расчитывать  на  то,  что  Великобри- 

тан1я,  Франц1я  и  Росс1я  подпишутся  подъ  гЬми  принци- 
пами и  программами,  которые  мы  формулировали,  и  если 

позволительно  разсчитывать  также  на  то,  что  Герман1я 

приметь  ихъ(^),  то  пора  посмотр-Ьть,  каковы  должны 
быть  основы  новаго  международнаго  порядка,  который 

долженъ  им-бть  санкцхю  и  поддержку  международнаго 

права  и  долженъ  опираться  на  такую  опред'Ьленную  и 
сильную  международную  гарант1ю,  что  ни  одна  держава 

(^)  За  т-Ьмъ  исключен1мъ,  что  отказъ  отъ  Эльзасъ- 
Лотарингш  въ  пользу  Франц1и,  переходъ  къ  Росс1и 
юрисдикцш  надъ  Босфоромъ  и  Дарданеллами,  и  ограни- 
чеше  того,  что  называется  прусскимъ  милитаризмомъ, 

пред-блами  Германской  Импер1и,  гд^^  германскому  на- 
роду будетъ  предоставлено  самому  справиться  съ  нимъ 

такими  путями  и  въ  такое  время,  как1е  онъ  найдетъ 

подходящими, — ^что  эти  м-Ьры  будутъ  результатомъ  при- 
нужден1я,  какъ  ц-Ьна,  которой  Герман1и  придется  купить 
миръ,  когда  победа  союзниковъ  будетъ  признана. 

65 
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въ  будущемъ  не  сможетъ  съ  легкимъ  сердцемъ  посяг- 
нуть на  него  или  пошатнуть  его. 

Можно  в-Ьрить  и  над-Ьяться,  что  этотъ  новый  между- 
народный порядокъ  оправдаегь  утвержден1е  Гладстона, 

сделанное  почти  пятьдесятъ  л^тъ  тому  назадъ  и  ока- 
завшееся для  того  времени  слишкомъ  оптимистическимъ: 

«Величайшимъ  тр1умфомъ  нашего  времени  является 

воцарен1е  идеи  общественнаго  права,  какъ  идеи,  напра- 
вляющей европейскую  политику». 

Не  подлежитъ  сомн'Ьнхю,  что  идея  общественнаго 
права  пустила  глубок1е  корни  въ  умахъ  малыхъ  нащй, 

а  также  Великобритан1и  и  Франдхи.  Посд-Ь  этой  войны, 
для  всЬхъ  т^хъ,  кому  дороги  свобода,  справедливость  и 
миръ,  представится  возможность,  и  на  всЬхъ  ихъ  будетъ 
лежать  долгъ,  работать  для  распространешя  господства 

общественнаго  права  не  только  на  европейскую  полити- 
ку, но  и  на  всемхрную. 
Чтобы  найти  отправную  точку,  необходимо  достиг- 
нуть соглашен1я  между  всЬми  великими  державами, 

включая  Соединенные  Штаты  и  Япон1ю,  относительно 
того,  въ  чемъ  состоять  основныя  права  и  обязанности 
нац1й.  6  января  1916  года,  АмериканскШ  Институтъ 

Международнаго  Права,  который  является  не  ч-Ьмъ 
инымъ  какъ  съ-Ьздомъ,  въ  Вашингтон'^,  представителей 
всЬхъ  американскихъ  республикъ,  выработалъ  деклара- 
щю  по  вопросу  о  правахъ  и  обязанностяхъ  нац1й,  которая 
почти  не  оставляетъ  желать  лучшаго.  Вотъ  эта  декла- 

ращя: 

1.  Каждая  нац1я  им-Ьегь  право  на  существоваше  и 
право  защищать  и  охранять  свое  существованхе;  но  это 
право  не  означаетъ  права  государства  совершать,  съ 
цЬлью  самозащиты  и  сохраненхя  собственнаго  суще- 

ствования, незаконные  акты  по  отношен1ю  къ  невин- 



основы  ПРОЧНАГО  МИРА         67 

нымъ  и  не  посягающимъ  на  него  государствамъ  и  не 
можетъ  служить  оправдан1емъ  такихъ  актовъ. 

2.  Каждая  нащя  им^еть  право  на  независимость, 

въ  томъ  смысл^Ь,  что  она  им'Ьетъ  право  работать  для 
развит1я  своего  благосостоян1я  и  свободно  развиваться 
безъ  вмешательства  или  контроля  со  стороны  другихъ 

государствъ,  при  томъ  услов1и,  что  своей  д-Ьятельностью 
она  не  посягаетъ  на  права  другихъ  государствъ  и  не 
нарушаетъ  ихъ. 

3.  Каждая  нащя  по  закону  и  передъ  лицомъ  за- 
кона является  равноправной  со  всякой  другой  нац1ей, 

принадлежащей  къ  обществу  нац1й;  и  всЬ  нащи  им-Ьють 
право  требовать  и,  согласно  Декларацш  Независимо- 

сти Соединенныхъ  Штатовъ,  «занимать,  среди  земныхъ 
державъ,  то  самостоятельное  и  равноправное  положе- 
н1е,  на  которое  имъ  даютъ  право  законы  природы  и  за- 

коны Бога  природы». 

4.  Каждая  нац1я  им'Ьетъ  право  на  территор1ю, 
ограниченную  определенными  пределами,  и  право 
исключительной  юрисдиклди  надъ  своей  территор1ей  и 
всЬми  лицами,  которыя  на  ней  находятся,  будутъ  ли  они 
местные  уроженцы  или  иностранцы. 

5.  Всякая  нащя,  которой  международный  законъ 
даетъ  какое-либо  право,  можетъ  требовать,  чтобы  это 
право  почитали  и  защищали  всЬ  друпя  нащи,  такъ 
какъ  между  правомъ  и  обязанностью  есть  взаимоотно- 
шеше,  и  право  одного  означаетъ  для  всЬхъ  обязанность 
соблюдать  его. 

6.  Международное  право  является  одновременно 
нащональнымъ  и  интернащональнымъ:  напдональнБШЪ 
въ  томъ  смысле,  что  оно  является  законоагь  страны  и 
должно  применяться  какъ  таковой  при  решети  всехъ 
вопросовъ,  затрагивающихъ  его  принципы;  интернащ- 

ональнымъ въ  томъ  смысле,  что  оно  является  закономъ 
общества  нащй  и  должно  применяться  какъ  таковой  ко 
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вс^мъ  вопросамъ,  которые  разд-Ьдяють  членовъ  общества 
нацШ  или  встаютъ  между  ними,  и  которые  затрагива- 
ютъ  его  принципы. 

Еслибы  эта  декларащя  встретила  общее  одобре- 
ше,  и  еслибы  были  сделаны  необходимые  шаги,  чтобы 

провести  ее  въ  жизнь,  то  врядъ  ли  можно  спорить,  что 

въ  результате  настоящей  войны  человечество  подвину- 
лось бы  дальше  на  пути  къ  прочному  миру,  ч^мъ  самые 

больппе  оптимисты  могли  ожидать  десять  л^тъ  тому 

назадъ.    Въ  то  же  время,  надо  остерегаться  и  не  слиш- 
комъ    полагаться    на    формальный    декларащи    и    на 

механизмъ  даже  самой  совершенной  международной  си- 

стемы.    Бол^е   важнымъ,   ч-Ьмъ   декларац1я   правъ   и 

обязанностей  нацШ,  и  бол-Ье  важнымъ,  ч-Ьмъ  механизмъ, 
который  будетъ  сооруженъ,  чтобы  придать  такой  декла- 

рац1и  жизненность  и  силу,  является  духъ  т-Ьхъ  народовъ, 
которые  соединятся  для  проведен1я  этихъ  м^ръ.    Чего 

м1ръ  ждетъ,  и  что  онъ  долженъ  осуществить,  прежде 

ч-Ьмъ  могутъ  быть  твердо  заложены  основы  прочнаго 
мира,  это  то,  что  Николасъ  Муррей  Бутлеръ  назвалъ 

интернац1ональнымъ  м1росозерцатемъ,  которое  по  его 

определенхю,   есть,    «не  что  иное   какъ  преобладаше 

такого  представлен1я  о  международныхъ  отношешяхъ  и 

сношешяхъ  и  такого  метода  ведешя  ихъ,  при  которыхъ 

отд^львыя  нац1и  цивилизованнаго  м1ра  разсматриваются 

какъ  равные  члены,  соединенные  дружественными  отно- 
шешями  и  общимъ  сод^йствхемъ  прогрессу  цивилизащи, 
развит1ю  торговли  и  промышленности  и  распространенш 
просв^щетя  и  культуры  во  всемъ  мхр*». 

Если  только  эта  точка  зрФнхя  привьется  и  этотъ 

кодексъ  межйународнаго  права  будетъ  принять,  то  вс-Ь 
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мечташя  о  завоеванш  М1ра  исчезнуть  навсегда,  равно 

какъ  и  всЬ  планы  раснространешя  англо-саксонской, 
латинской,  тевтонской  или  славянской  культуры  на  весь 

м1ръ.  Отд'Ьльные  камни  въ  здан1и  цивилизащи  будутъ 
различны  по  разм-бру,  по  характеру  и  по  давлен1ю,  какое 
они  могутъ  выдержать,  но  каждый  изъ  нихъ  будетъ 
им'Ьть  свое  назначеше. 

та  нащи,  которыя  теперь  участвуютъ  въ  войн-Ь,  и  гЬ 
нейтральныя  нац1и,  которыя  присоединятся  къ  нимъ  для 

осуществлен1я  новаго  международнаго  порядка,  не  могутъ 
найти  лучшей  платформы,  ч^мъ  краснор^чивыя  слова 
декларац1и,  которая  была  прочитана  31  1юля  1916  года 

Эл1у  Рутомъ,  въ  то  время  государственнымъ  секрета- 
ремъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  передъ  оффиц1альными 
делегатами  американскихъ  республикъ,  посланными  на 

третью  пан-американскую  конференц1ю  въ  Р1о-де-Жа- 
нейро, — декларац1ю,  которая  во  всЬхъ  американскихъ 
республикахъ  нашла  глубокШ  откликъ  въ  сердцахъ,  и 

въ  которой  прозвучала  нота  неподд'Ьльно  новой  междуна- 
родной свободы: 

«Мы  не  хотимъ  поб-Ьдъ,  кром-Ь  поб-Ьды  мира;  мы  не 
хотимъ  территор1и,  кром*  нашей  собственной;  мы  не 

хотимъ  господства,  кром-Ь  господства  надъ  собой.  Мы 
полагаемъ,  что  независимость  и  равноправхе  самыхъ 

маленькихъ  и  слабыхъ  членовъ  семьи  народовъ  им-Ь- 
ютъ  право  на  точно  такое  же  уважеше,  какъ  неза- 

висимость и  права  величайшей  имперш,  и  мы  по- 
лагаемъ, что  соблюден1е  этого  уважешя  является  глав- 

ной гарант1ей  для  слабаго  противъ  угнетенхя  со  сторо- 
ны сильнаго.  Мы  не  требуемъ  и  не  хотимъ  никакихъ 

правъ,  никакихъ  привиллегШ,  никакого  господства,  на 
которыя  мы  охотно  не  признавали  бы  право  за  всякой 
американской  республикой.  Мы  стремимся  увеличить 
наше  благосостоян1е,  расширить  нашу  торговлю,  стать 
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богаче  матерхальпо,  умственно  и  духовно;  но,  въ  нашемъ 
представленхи,  путь  къ  этому  состоитъ  не  въ  томъ,  что- 

бы тянуть  другихъ  книзу  и  использовать  ихъ  гибель, 
а  въ  томъ,  чтобы  помочь  всЬмъ  нашимъ  друзьямъ  идти 

къ  общему  процв-Ьтанхго  и  общему  росту,  такъ  чтобы 
мы  вс^к  вм-ЬстЬ  могли  стать  бол-Ье  великими  и  бол^е 
сильными». 

То  положеше,  что  международное  право  является 
одновременно  нащональнымъ  и  интернацхональньшъ, 

им'Ьетъ  широкое  и  очень  практическое  значен1е  въ  д-Ьл* 
созданхя  новаго  международнаго  порядка.  Великобри- 

танск1е  суды,  начиная  съ  лордъ-канцлера  Тальбота  въ 
1733  году,  и  включая  лорда  верховнаго  судью  Манс- 
сфильда  въ  1764  году,  всегда  полагали,  что  международ- 

ное право  является  частью  обычнаго  права  Англш. 
Сэръ  Уильямъ  Блэкстонъ  заш;ищалъ  эту  доктрину  въ 
своихъ  классическихъ  комментар1яхъ.  Эта  доктрина 
им^етъ  силу  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  такъ  же,  какъ  въ 

Англ1и,  какъ  было  уб-Ьдительно  доказано  Томасомъ  Джеф- 
ферсономъ  и  Алекс андромъ  Гамильтономъ.  На  памяти 

настоящаго  покол-Ьнхя,  Верховный  Судъ  Соединенныхъ 
Штатовъ  высказался  въ  томъ  смысл-Ь,  что  международное 
право  является  частью  нашего  законодательства,  и  что 

для  выяснен1я  его  требован1й  и  для  ихъ  прим'Ьненхя  въ 
т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  н-Ьтъ  ни  договора,  ни  акта  испол- 

нительной или  законодательной  власти  или  судебнаго 

р-Ьшенхя,  которые  могли  бы  дать  указаше,  указанШ  надо 
искать  въ  обычаяхъ  и  нравахъ  цивилизованныхъ  нащй. 

Такимъ  образомъ,  уже  имеется  наготов-Ь  достаточная 
юридическая  основа  для  проведетя  въ  жизнь,  по  окон- 
чаши  войны,  новаго  международнаго  порядка,  который 

будетъ  простираться  и  на  Соединенные  Штаты.  Между- 
народный порядокъ,  обладающ1й  такимъ  практическимъ 
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характеромъ,  какой  мы  им^емъ  въ  виду,  требуетъ 

учрежден1я  международнаго  суда.  Нашимъ  ближай- 
шимъ  шагомъ,  поэтому,  должно  быть  обсуждеше  вопроса 
объ  организац1и  и  функцхяхъ  такого  суда  и  подведен1е 
итоговъ  тому,  что  было  сделано  для  его  установлешя 
до  1  августа  1914  года. 



XI. 

Работы  первой  Гаагской  КонференцЫ. — Разоружен1е  и 

третейок1я  разбирательства. — Третейск|й  Судъ. 

ВЫСТУПАЯ  какъ  членъ  второй  конференщи  мира 

въ  Гааг-Ь,  1  августа  1907  года,  г.  Джозефъ  Г. 
Коэйтъ  следующими  словами  закончилъ  свою 

р^чь  въ  запщту  американскаго  проекта  постояннаго  тре- 

тейскаго  трибунала:  «Мы  сд-Ьлали  много  для  урегули- 
рован1я  войны,  но  очень  мало  для  ея  предотвращен1я. 

Объединимся  же  на  этой  великой  м-Ьр-Ь  въ  пользу  мира 

и  докажемъ  М1ру,  что  настоящая  конференцхя  д-Ьйстви- 
тельно  стремится  къ  тому,  чтобы  отнын-Ь  миръ,  а  не 
война,  сталъ  нормальнымъ  состоян1емъ  цивилизован- 
ныхъ  нацШ».  Слова  г.  Коэйта  могутъ  служить  хорошей 

основой  для  дискусси!  о  формахъ  и  юрпсдикцш  такого 

Международнаго  Суда,  который  сможетъ  наиболее  со- 

д-Ьйствовать  прочному  миру. 

Желательно  установить  съ  полной  ясностью  суще- 

ственную разницу  между  д'Ьйствительнымъ  судомъ  и  тре- 
тейскимъ  трибуналомъ,  и  остерегаться  см-Ьшетя  одно- 

го поняпя  съ  другимъ. 

Принципъ  международнаго  третейскаго  разбира- 

тельства и  его  различныя  примененхя  им-Ьютъ  долгую 

и  интересную  истор1ю;  но  зд-Ьсь  н'Ьтъ  надобности  раз- 
сказывать  или  разбирать  ее.  На  первой  конференщи 

мира  въ  ГаагЬ  международное  третейское  разбиратель- 
ство первоначально  не  было  первостепеннымъ  предме- 

метомъ  въ  порядк-Ь  дня.     Русская  циркулярная  нота, 

72 
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предлагавшая  конференщю,  которая  состоялась  въ  1899 

юду,  почти  вся  была  посвяш;ена  вопросу  о  желательно- 

сти сокращешя  вооруженШ  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  огра- 

ничен1я  ихъ  роста.  Въ  н-Ьсколькихъ  сильныхъ  фразахъ, 
эта  нота,  которая,  благодаря  своему  русскому  проис- 

хождешю,  поразила  весь  м1ръ  неожиданностью,  указы- 
вала, какъ  нацхональная  культура,  экономическШ  про- 

грессъ  и  производство  богатствъ  либо  парализуются,  ли- 

бо развит1е  ихъ  извращается,  подъ  влхяшемъ  громад- 
ныхъ  расходовъ  на  «страшныя  средства  истреблешя, 

хоторыя  сегодня  представляясь  посл^днимъ  словомъ  на- 

уки, завтра  должны  потерять  всякую  ц^Ьну  въ  виду  но- 

выхъ  изобр-ЬтенШ  въ  той  же  области».  Къ  тому  же,  про- 

должала нота,  «по  м-Ьр-Ь  того,  какъ  вооружешя  каждой 
нащи  возрастаютъ,  они  все  меньше  и  меньше  служатъ 

той  ц'Ьли,  къ  которой  стремятся  правительства  .  .  .  Пред- 
ставляется очевиднымъ,  такимъ  образомъ,  что  еслибы 

такое  положен1е  продолжалось,  оно  роковымъ  образомъ 

привело  бы  къ  тому  именно  б^дстихго,  котораго  стремят- 
ся избегнуть,  и  передъ  ужасами  котораго  заранее  со- 

дрогается мысль  челов-Ька».  Въ  этой  нот-Ь  вопросъ  о 

третейскомъ  разбирательств'^  прямо  не  упоминался,  хо- 
тя можно  съ  правомъ  утверждать,  что  принципъ  судеб- 

наго  разр-Ьшенхя  международныхъ  споровъ  въ  скрытомъ 
вид^^  содержался  въ  той  части,  гд-Ь  выражалась  надеж- 

да, что  конференц1я  врод^Ь  той,  какая  предлагалась, 
приведетъ  къ  соглас1ю  вс^хъ  нац1й  объединиться  на 

«торжественномъ  провозглашен1и  принциповъ  справед- 
ливости и  законности,  на  которыхъ  покоится  целость  го- 

сударствъ  и  благо  народ овъ».  Если  нац1и  должны  сой- 

тись на  провозглашен1и  своей  в^ры  въ  н-Ькоторые  ос- 
новные принципы  справедливости  и  законности,  то  ка- 
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залось  бы,  что  он-Ь  должны  быть  готовы  создать  учреж- 
ден1е  для  прим-Ьнетя  этихъ  принциповъ  въ  конкретнькъ 
случаяхъ  международныхъ  разногласШ;  а  такимъ  учреж- 

дешемъ  можетъ  быть  лишь  то,  что  м1ру  изв-Ьстно  какъ 
судъ. 

Посл^Ь  того  какъ  главн^^йш1я  державы  въ  принци- 
пе согласились  на  международную  конференщю,  кото- 
рую предлагало  русское  правительство,  русскШ  министрь 

иностранныхъ  д'Ьлъ,  графъ  Муравьевъ,  предложилъ  про- 
грамму конференцш,  которая  заключала  восемь  вопро- 

совъ.  Посл^дтй  изъ  этихъ  вопросовъ  касался  прин- 

цитальнаго  соглас1я  на  прим^^неше,  съ  ц-блью  пре- 
дотвращешя  вооруженныхъ  столкновенхй,  «добрыхъ 
услугъ»,  посредничества  и  добровольнаго  третейскаго 

разбирательства,  въ  случаяхъ  когда  представится  воз- 
можнымъ  пользоваться  этими  методами,  а  также  выра- 

ботки соглашен1я  по  вопросу  объ  ихъ  прим'Ьненхя  и  уста- 
новлен1я  единообразныхъ  правилъ  для  ихъ  прим'Ьненхя. 
На  д-Ьл*!  оказалось,  что  этотъ  вопросъ  занялъ  внима- 

ше  первой  Гаагской  Конференцш  больше,  ч-Ьмъ  всЬ  во- 
просы о  сокращенш  вооружешй.  Очень  скоро  выяс  • 

пилось,  не  только  для  участниковъ  конференцш,  но  и 

для  общественнаго  мн-Ьтя  всего  м1ра,  что,  какъ  бы  ве- 
ликодушны и  человеколюбивы  ни  были  мотивы,  побу- 

дивш1е  царя  созвать  международную  конферешцю  по  во- 
просу объ  ограничеши  вооружешй,  постановка  этого  во- 
проса не  представляла  ни  самаго  разумнаго,  ни  сама- 

го  практическаго  пути  къ  разр^шешю  проблемы  созда- 
Н1Я  новаго  международнаго  порядка,  который  помогъ  бы 
вернее  обезпечитъ  миръ.  Было  ясно  и  не  вызывало 
разногласШ  то  обстоятельство,  что  вооружешя  сами  по 
себе  являются  результатомъ,  а  не  причиной;  что  они 



основы  ПРОЧНАГО  ЬШРА         75 

являются  оруд1ями,  съ  помощью  которыхъ  война  ведет- 

ся, но  что  сами  вооружен1я  не  объявляютъ  войны  и  пря- 
мо не  вызываютъ  ея.  Такъ  что  пытаться  ограничить 

вооружен1я,  и  въ  то  же  время  оставлять  нетронутыми 

д-Ьйствительныя  причины  войны  и  д-Ьйствительные  фак- 
торы международной  зависти  и  вражды,  значило  бы  на- 

чинать съ  конца. 

Проведенхе  такой  программы  не  пом-Ьшало  бы  вой- 

н'Ь,  но  повело  бы,  по  всей  вероятности,  къ  тому,  что  вой- 
на велась  бы  съ  значительно  большей  тратой  челов*- 

ческихъ  жизней  и  денежныхъ  средствъ,  въ  виду  необхо- 

димости импровизировать  въ  коротк1й  срокъ  ц-^лый  рядъ 
военныхъ  и  морскихъ  м^ропрхятхй  для  веден1я  войны, 

которая  была  бы  возможна,  какъ  результатъ  междуна- 
родной зависти,  тщеслав1я  или  алчности.  Не  можетъ 

быть  сомн^шя,  что  международное  соперничество  въ 

увеличеши  вооружен1й  представляетъ  собой  экономиче- 

ски и  моральный  безпорядокъ,  им^ющхй  самыя  серь- 

езный посл-Ьдстихн;  но  чтобы  положить  конецъ  этому 
безпорядку,  надо  нанести  ударъ  его  причинамъ,  а  не 

простымъ  симптомамъ  его.  Его  причины  коренятся  глу- 

боко въ  челов-Ьческой  природ-Ь  и  въ  нац10нальной  гор- 
дости и  тп1,еславш.  Есть  лишь  одинъ  практическШ  спо- 

собъ  уменьшить  в-Ьроятность  войны  и  обезпечить,  въ  ре- 
зультат-Ь,  постепенное  сокраш;ен1е  военныхъ  и  морскихъ 
вооруженш;  это — ^добиваться  со  стороны  обш;ественна- 

го  мн'Ьнхя  великихъ  нацш  м1ра  все  большей  и  большей 

поддержки  того  принципа,  что  международныя  разно- 
глас1я  могутъ  и  должны  разсматриваться  и  разрешать- 

ся судобнымъ  путемъ. 

Поэтому  труды  первой  Гаагской  Конференцш  не 

только  заслуживаютъ  одобрешя,  но  выделяются  какъ 
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яркая  точка  въ  исторш  развитхя  лучшихъ  международ- 
ныхъ  отношенШ.  Американцы,  англичане  и  французы 

могутъ  гордиться  т-Ьмъ,  что  въ  вопросЬ  объ  учрежден1И 
постояннаго  третейскаго  трибунала,  которое  является 
главнымъ  постояннымъ  результатомъ  первой  Гаагской 

Конференщи,  какъ  инищатива  проекта,  такъ  и  наиболь- 
шее вл1яше  въ  благополучномъ  осуществлен1и  его,  при- 

надлежали председателю  и  секретарю  американской  де- 
легацш,  доктору  Андрью  Д.  Уайту  и  Фредерику  В.  Холл- 
су;  председателю  британской  делегащи,  лорду  (въ  то 
время  сэру)  Джул1ану  Паунсефуту;  и  тремъ  главньшъ 
представителямъ  Фрацузской  Республики,  гг.  Леону 

Буржуа,  д'  Эстурнель-де-Констану  и  Рено.  Личное  пись- 
мо доктора  Уайта  къ  фонъ-Вюлову,  тогдашнему  гер- 

манскому имперскому  канцлеру,  написанное  16  1юня 
1899  г.,  является,  можетъ  быть,  однимъ  изъ  самыхъ 

важныхъ  документовъ  въ  дипломатической  исторш  но- 
ваго  времени.  Это  письмо,  а  также  личное  вл1ян1е  въ 
Германхи  доктора  Уайта  и  г.  Холлса,  который  передалъ 
письмо,  убедило  германскаго  императора  и  канцлера 
отказаться  отъ  оппозищи  по  отношен1ю  ко  всякому  приз- 
натю  принципа  третейскаго  разбирательства  и,  такимъ 
образомъ,  привело  къ  тому,  что  Герман1я  примкнула  къ 
заключительному  акту  конференц1и.  Когда  будетъ  уч- 
режденъ  настоящШ  Международный  Судъ,  то,  быть  мо- 
лштъ,  окажется,  что  поддержка  со  стороны  какъ  оффи- 
ц1альной  Гермаши,  такъ  и  германскаго  обш;ественнаго 
мн-Ьтя,  если  такая  поддержка  будетъ  дана,  должна 
быть,  въ  значительной  степени,  связана,  какъ  съ  ис- 

ходной точкой,  съ  шагомъ,  сделаннымъ  германскимъ  им- 
ператоромъ  и  его  канцлеромъ  въ  1899  году,  подъ  вл1я- 
шемъ  настоятельной  и  крайне  убедительной  просьбы 
доктора  Уайта. 
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Первая  Гаагская  Конференцхя,  въ  сущности  не  уч- 

редила суда,  въ  томъ  смысл^Ь,  въ  какомъ  это  слово  обык- 

новенно понимаютъ,  но  она  означала  крупный  шагъ  впе- 

редъ  на  пути  къ  учрежден1ю  такого  суда  и  въ  смысл*Ь 

подготовки  общественнаго  мн-Ьтя  къ  дальн-Ьйшинъ  и  бо- 

лЪе  крупнымъ  шагамъ.  Не  малымъ  усп-Ьхомъ  являлось 
то,  что  удалось  добиться  огь  всЬхъ  державъ  общей  дек- 

ларацхи,  что  он-Ь  будутъ  употреблять  всЬ  усил1я,  чтобы 
обезпечить  мирное  разр^^шеше  международныхъ  разно- 

гласШ,  съ  ц*лью  избежать,  по  м-Ьр-Ь  возможности,  при- 

м'Ьнен1я  силы  въ  отношен1яхъ  между  государствами.  ОнЬ 

сообща  выработали  зам-Ьчательныя  правила  для  при- 

м-Ьнешя  «добрыхъ  услугъ»  и  посредничества,  а  также 

для  функц1онировашя  международныхъ  сл'Ьдственныхъ 

коммиссШ.  Он^Ь  опред-^лили,  какъ  задачу  международ- 

ныхъ третейскихъ  судовъ,  «разр-Ьшеше  споровъ  между 
государствами  судьями,  выбранными  ими  самими,  и  на 

основе  уважен1я  къ  праву».  Сразу  видно,  какъ  это  да- 

леко огь  разр-Ьшенхя  споровъ  между  государствами  судь- 

ями, выбранными  независимо,  и  на  основ-Ь  не  только 

уважен1я  къ  праву,  но  и  подчинешя  вел-Ьшямъ  права. 
Постоянный  третейскШ  трибуналъ  являлся,  въ  сущности, 

не  ч^мъ  инымъ,  какъ  спискомъ  людей,  пользующихся 

«признанной  въ  вопросахъ  международнаго  права  ком- 

петентностью и  величайшимъ  уваженхемъ  съ  нравствен- 

ной стороны,  и  расположенныхъ  принять  на  себя  обя- 

занности третейскихъ  судей».  Такой  трибуналъ,  кото- 

рый для  своего  существован1я  и  полезнаго  функщони- 

рованхя  всец^Ьло  зависитъ  отъ  соглас1я  двухъ  госу- 

дарствъ,  находящихся  въ  конфликт-Ь,  представить  во- 
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просъ  на  третейское  разбирательство,  и  отъ  того,  сой- 

дутся ли  они  въ  выбор'Ь  отд'Ьльныхъ  судей,  не  является 

настояпщмъ  судомъ.  Т>Ьмъ  не  мен-Ье,  не  надо  преумень- 
шать его  значеше,  такъ  какъ  этотъ  трибуналъ  р-Ьшиль 

немало  д'Ьлъ,  представлявшихъ  бол-Ье  ч-^мъ  средшя 

трудности,  и  помогъ  пр1учить  общественное  мн-Ьихе  ци- 
вилизованнаго  м1ра  къ  созерцан1ю  того,  какъ  суверен- 
ныя  нацш  представляютъ  на  разсл^дованхе  и  р^шенхе 

третейскихъ  судей  международные  споры,  которые  не 

удалось  разр-Ьшить  обычнымъ  дипломатическимъ  пу- 
темъ. 

По  настояшю  президента  Рузвельта,  Мексика  и  Со- 

единенные Штаты  безъ  замедлен1я  представили  на  р-Ь- 

шеше  трибунала  д-Ьло  о  калифоршйскомъ  религшзномъ 
фонд'Ь.  Вскор'Ь  посл-Ь  этаго,  Гермашя,  Великобриташя 
и  Итал1я  представили  ему  свой  споръ  съ  Венецуэльской 

Республикой  по  поводу  преимущественнаго  удовлетво- 

рен1я  н-Ькоторыхъ  денежныхъ  требован1й  ихъ  поддан- 
ныхъ.  Точно  такъ  же,  Франц1Я,  Герман1я  и  Великобри- 

тан1я  представили  гаагскому  трибуналу  свои  разногла- 

с1я  съ  Япошей,  по  вопросу  возникшему  на  почв-Ь  экстра- 
территор1альной  юрисдикщи,  которая  до  1894  года  су- 

ществовала для  гражданъ  иностранныхъ  государствъ, 

живущихъ  въ  Японш.  Д-Ьло  между  Франц1ей  и  Герма- 
шей,  по  поводу  Казабланки,  и  между  Франщей  и  Ве- 

ликобриташей  по  поводу  Саваркара,  были  разсмотр-Ьны 
и  решены  гЬмъ  же  путемъ.  Самымъ  важнымъ  д-йломь, 
какое  до  сихъ  поръ  разбиралось  передъ  этимъ  трибу- 

наломъ,  несомн-Ьино  является  д-Ьло  о  С-Ьверо-Атлантиче- 
скихъ  рыбныхъ  промыслахъ,  гд*  Великобритан1я  и  Сое- 

диненные Штаты  выступали  какъ  стороны  въ  запутан- 

ной тяжб-Ь,  которая  длилась  уже  сто  л^тъ. 
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Можно  вид-ЬтБ,  поэтому,  что  если  нацш  еще  не  уч- 

редили настоящаго  Международнаго  Суда,  он-Ь  уже  такъ 
далеко  пошли  на  пути  къ  его  учреждешю,  что  не  долж- 

но представлять  затрудненШ  покрыть  остающееся  раз- 
стоян1е,  въ  виду  животрепещущей  важности  существо- 
вашя  такого  суда  для  установлен1я  международнаго  по- 

рядка, ц*ль  котораго  обезпечить  прочный  миръ. 



хп. 

Работы  второй  Гаагской  Конференц1и. — Различ1е  между 

третейскимъ  трибуналомъ  и  Международнымъ  Су- 

домъ. — Практичестя  предложен1я  въ  ц"Ьляхъ  учре- 
жден1я  настоя щаго  суда. — Аналопя  между  Между- 

народнымъ Судомъ  и  Верховны мъ  Судомъ  Соеди- 
нен ныхъ  Штате  въ. 

НА  ВТОРОЙ  Гаагской  Конференщи,  состоявшей- 

ся въ  1907  году,  была  сд-Ьдана  энергичная  по- 
пытка создать,  кром-Ь  постояннаго  третейскаго 

трибунала,  учрежденнаго  въ  Гааг-Ь  Конференц1ей  1899 
года,  настоящШ  Международный  Судъ.  Въ  этомъ  зна- 

чительную роль  сыграла  упорная  настойчивость  амери- 

канской делегащи.  Американсме  делегаты  д-Ьйствова- 

ли  въ  согласш  съ  опред-Ьденными  инструкц1ями  госу- 
дарственнаго  секретаря,  Рута,  и  они  добились  значи- 

тельно большаго  усп^Ьха,  ч-Ьмъ  обычно  полагаютъ.  Тотъ 
пунктъ,  до  котораго  дошли  тогда  на  пути  къ  учрежде- 
н1ю  суда,  является  гЬмъ  пунктомъ,  съ  котораго  надо 

будегь  начать,  когда  война  будетъ  окончена. 

Въ  своихъ  формальныхъ  инструкц1яхъ  американ- 
скимъ  делегатамъ  на  конференщю,  г.  Рутъ  указывалъ, 

что  главное  возражен1е  противъ  третейскаго  разбира- 
тельства покоится  не  на  нежелан1и  нац1й  представлять 

свои  разноглас1я  на  р-Ьшеше  безпристрастныхъ  третей- 

скихъ  судей,  а  на  опасеши,  что  р-Ьшенхя,  которымъ  он-Ь 
должны  подчиняться,  могутъ  не  быть  д'Ьйствительно  без- 
пристрастными.  Другими  словами,  онъ  стремился  дать 
совершенно  ясно  понять  американскимъ  делегатамъ,  и 

80 
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черезъ  нихъ  конферешци,  разницу  между  деятельно- 

стью судей,  р'Ьшаюпщхъ  вопросы  фактовъ  и  права,  на 
основанхи  фактическихъ  данныхъ  и  съ  сознан1емъ  су- 

дебной ответственности,  и  деятельностью  посредниковъ, 

улаживающихъ  вопросы,  которые  имъ  были  представле- 
ны, въ  соглас1и  съ  т^ми  традищями  и  обычаями,  и  въ 

зависимости  отъ  вс^хъ  гЬхъ  соображенШ  и  вл1яшй,  ко- 

торыя  действуютъ  на  дипломатическихъ  агентовъ.  Пер- 
вое является  судебнымъ  р^шенхемь  спорнаго  вопроса; 

второе — попыткой  дать  удовлетворен1е  об^имъ  сторо- 

намъ,  посредствомъ  компромисса  въ  той  или  иной  фор- 

ме. Г.  Рутъ  указывалъ  на  Верховный  Судъ  Седи- 

ненныхъ  Штатовъ,  который  выносить  безпристраст- 

ныя  и  объективныя  решен1я  по  вопрос амъ,  возникаю- 

щимъ  между  гражданами  различныхъ  штатовъ  или  меж- 

ду иностранными  гражданами  и  гражданами  Соединен- 
ныхъ  Штатовъ,  какъ  на  типъ  такого  суда,  на  решен1е 

котораго  все  нац1и  м1ра  гораздо  более  охотно,  чемъ  сей- 
часъ,  представляли  бы  свои  споры.  Онъ  предписывалъ 

американскимъ  делегатамъ  направить  усил1я  къ  преоб- 

разован1Ю  существующаго  гаагскаго  трибунала  въ  на- 
СТ0ЯЩ1Й  судъ,  состоящШ  изъ  судей,  которые  были  бы 

судебными  должностными  лицами  и  больше  ничемъ,  ко- 

торые получали  бы  достаточное  вознаграждеше,  кото- 

рые не  занимались  бы  ничемъ  другимъ,  и  которые  по- 

свящали бы  все  свое  время  разсмотрешю  и  разреше- 
н1ю  международныхъ  процессовъ,  пользуясь  судебными 

методами,  и  съ  сознашемъ  судебной  ответственности. 

Онъ  указывалъ,  что  члены  такого  суда  должны  вербо- 
ваться изъ  различныхъ  странъ  съ  такимъ  разсчетомъ. 
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чтобы  различныя  системы  права  и  судебной  процедуры 

и  разные  языки  были  правильно  представлены.  Г.  Рутъ 

ясно  высказывалъ  надежду,  что  такой  судъ  будетъ  окру- 
женъ  такимъ  достоинствомъ,  уважен1емъ  и  почетомъ,  что 

самые  лучш1е  и  способные  юристы  будутъ  согласны 

принимать  назначеше  въ  его  члены,  и  что  весь  м1ръ  бу- 

детъ питать  безусловное  дов-йрхе  къ  его  р-Ьшетямь. 

Лучшаго  описан1я,  ч-Ьмъ  то,  какое  далъ  г.  Рутъ,  до 
сихъ  поръ  не  существуетъ  для  того  Международнаго  Су- 

да, который  является  существенной  составной  частью 

всякаго  международнаго  порядка,  им-Ьющаго  своей 

ц-Ьлью  прочный  миръ.  Однако,  прежде  ч-Ьмъ  такой  судъ 
можетъ  быть  созданъ,  необходимо  устранить  опасешя 

и  сомн-Ьтя  т^хъ,  для  кого  представляется  вопросомъ, 

можетъ  ли  такой  судъ  быть  д-Ьйствительно  безпристраст- 

нымъ,  и,  сл-Ьдовательно,  будетъ  ли  это  учрежден1е  дей- 
ствительно судебнымъ  по  характеру.  Для  американцевъ, 

которые  им-Ьють  передъ  глазами  прим^ръ  Верховнаго 
Суда  Соединенныхъ  Штатовъ,  и  которые  свыклись  съ 

тЬмъ  понят1емъ  о  независимости  судебной  власти,  кото- 

рое ставить  судей  вн-Ь  контроля  исполнительной  власти 
и  вн^  политическаго  контроля,  и  которое  даетъ  имъ 

власть  не  только  решать  споры  между  отдельными  лич- 
ностями, но  также  защищать  отдельную  личность  и  ея 

конститупдонныя  права  противъ  посягательствъ  самихъ 

властей,  исполнительной  и  законодательной, — для  аме- 

риканцевъ не  представляется  труднымъ  усвоить  поня- 
т1е  о  независимомъ  и  безпристрастномъ  международномъ 

суде.  Это  стало  теперь  более  легкимъ  также  для  под- 
данныхъ  Великобриташи,  такъ  какъ  новейшая  истор1я 
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деятельности  Судебнаго  Комитета  Тайнаго  Сов']^та  по- 
казала имъ,  какъ  серьезные  вопросы  конституцхоннаго 

и  международнаго  права,  которые  встаютъ  во  всЬхъ 
концахъ  импер1и,  разр^Ьшаются  судебнымъ  порядкомъ 

въ  этомъ  учрежден1и,  засЬдаюпщмъ  въ  Вестминстер-Ь. 
Гораздо  труднее  понять,  что  разумеется  подъ  та- 

кимъ  судомъ,  для  гражданъ  или  подданныхъ  такихъ 
странъ,  где  судебная  власть,  въ  сущности,  является 
частью  общей  административной  системы,  а  не  неза- 

висимой корпорапдей,  имеющей  власть  подвергать  раз- 
смотрен1ю  вопросъ  о  законности  правительственныхъ  ак- 
товъ.  Въ  странахъ,  где  суды  не  имеютъ  другихъ  функ- 
цШ,  какъ  разрешать  спорные  вопросы  между  отдель- 

ными личностями,  и  где  нащя  не  дошла  еще  въ  своемъ 

развит1и  до  той  высшей  точки,  где  гражданская  и  по- 
литическая свобода  находится  подъ  защитой  судебныхъ 

установлен1й, — въ  такихъ  странахъ  не  легко  добиться 
поддержки  для  проекта,  который  предусматриваетъ  воз- 

можность, что  правительственный  актъ  будетъ  подверг- 
нутъ  судебному  разсмотрешю.  Нетъ,  вероятно,  луч- 
шаго  и  более  короткаго  пути  для  ознакомлен1я  народовъ 

Австро-Венгрш,  Германш  и  Россш  съ  задачами  и  функ- 
щями  такого  суда,  какой  мы  описываемъ,  чемъ  учре- 

дить его,  такъ  чтобы  его  действхя  и  методы  сами  слу- 
жили своимъ  собственнымъ  объяснен1емъ. 

Мы  обязаны  соединеннымъ  усил1ямъ  делегатовъ  Ве- 
ликобритати,  Герман1и,  Франц1и  и  Соединенныхъ  Шта- 
товъ  темъ,  что  проектъ  Международнаго  Суда  былъ  одоб- 
ренъ  второй  Гаагской  Конференцхей,  16  октября  1907 
года.  Къ  сожален1ю,  конференц1и  не  удалось  придти 
къ  соглашен1ю  относительно  способа,  которымъ  должны 
избираться  члены  проектируемаго  суда.  Невозможность 
придти  къ  соглашен1ю  по  этому  существенному  пункту 
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на  время  лишила  проектъ  всякаго  практическаго  значе- 
н1я.  Однако,  конференщя  не  ограничилась  приняпемъ 

проекта,  а  пошла  еще  дальше  и  высказала  опред-бленное 
пожелан1е,  чтобы  судъ  былъ  учрежденъ,  какъ  только  на- 

Ц1И  съум-Ьютъ  придти  къ  соглашен1ю  относительно  спо- 
соба назначен1я  судей.  Германское  правительство  оф- 

фиц1ально  заявило  готовность  содействовать  учрежде- 
н1ю  этого  суда,  а  британское,  французское  и  американ- 

ское правительства  публично  поддержали  выступлешя 
своихъ  представителей  въ  Гааг^.  Это  крупные  факты, 
на  которые  нельзя  закрывать  глаза. 

Важно  не  упускать  изъ  виду,  что  постановлен1е  вто- 
рой Гаагской  Конференц1и  1907  года  не  сводится  къ 

простому  отвлеченному  пожелан1ю,  чтобы  былъ  учреж- 

денъ судъ;  это  былъ  опред-бленный  призывъ  къ  держа- 
вамъ  предпринять  учреждете  суда.  Такимъ  образомъ, 

съ  того  дня  какъ  закрылась  вторая  Гаагская  Конфе- 

ренщя, для  любой  группы  нацШ  не  представляетъ  тру- 
да войти  въ  соглашенхе  объ  учрежден1и  такого  суда  для 

данной  группы,  если  эти  нащи  съум^ютъ  придти  къ  об- 

щему р'Ьшенхю  вопроса  о  томъ,  какъ  назначать  судей. 
Надеялись,  между  прочимъ,  что  можетъ  быть  созданъ 

международный  призовой  судъ,  и  что  его  юрисдикц1я  мо- 
жетъ быть  постепенно  расширена,  пока  она  не  покроегь 

всего  поля  д-Ьятельности  Международнаго  Суда.  Въ  на- 

стоящее время,  всЬ  гЬ  кому  дорога  справедливость,  гд-Ь 
бы  они  не  находились,  почувствовали  бы  большое  удов- 
летворен1е,  еслибы  правительства  союзныхъ  державъ,  не 

ожидая  окончан1и  войны,  публично  заявили,  что  въ  осу- 
ществленхе  одного  изъ  пунктовъ  и  условШ  прочнаго  мира, 

окЬ  предполагаютъ  сообща  работать  для  скораго  учреж- 

дешя  Международнаго  Суда  на  т'Ьхъ  началахъ,  по  суще- 
ству, кашя  были  намечены  и  приняты  съ  общаго  со- 
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глас1я  на  второй  Гаагской  Конференщи.  Такое  заявле- 

те  съ  ихъ  стороны  лишнШ  разъ  подчеркнуло  бы  т-Ь 
принципы  свободы,  порядка  и  справедливости,  которые 
они  теперь  отстаиваютъ  на  поляхъ  сражешя,  и  во  время 

обсужден1я  условШ  мира  все  бол-Ье  и  бол-Ье  направляло 
бы 'МЫСЛЬ  людей  въ  сторону  той  справедливости,  кото- 

рая должна  быть  положена  въ  основу  всякаго  мира  и 
должна  сопровождать  всякШ  миръ,  для  того  чтобы  онъ 
былъ  прочнымъ,  и  въ  то  же  время  оно  отвлекло  бы  ихъ 

отъ  мысли  о  мести  и  репресс1яхъ,  который  могутъ  явить- 
ся лишь  факторами  новыхъ  войнъ. 

Сд-Ьлать  этотъ  шагъ  не  должно  быть  трудно,  такъ 
какъ  американское  правительство  настойчиво  побужда- 

ло къ  нему  всЬ  крупный  державы  въ  течен1е  посл'Ьднихъ 
л-Ьтъ,  и  опред-Ьленно  и  точно  указывало,  как1я  м-Ьры  мо- 

гутъ быть  приняты.  Работы  Лондонской  Конференцхи 

1908-09  гг.  положили  начало  формулировк-Ь  н-Ькогорыхъ 
частей  того  права,  которому  проектируемый  судъ  дод- 
женъ  будетъ  давать  истолкованхе  и  примкнете.  Одна- 

ко, раньше,  ч-Ьмъ  соглашеше  относительно  Лондонской 
Декларации  было  окончательно  выработано,  разразилась 

война,  и  всякое  дальн'Ьйшее  движен1е  по  необходимости 
было  пршстановлено.  Никогда  раньше  не  было  дано  бо- 
л-Ье  яснаго  доказательства  справедливости  стариннаго 

изр-Ьчетя:  «Хп^ег  агта  вПеп*  к^ез». 
Еще  12  января  1914  года  г.  Джемсъ  Враунъ  Скотть, 

который  въ  качеств-Ь  юрисконсульта  при  государствен- 
номъ  департаменгЬ  былъ  посланъ  какъ  делегатъ  по  тех- 
ническимъ  вопросамъ  на  вторую  Гаагскую  Конферен- 
щю,  обратился  къ  г.  Лудону,  нидерландскому  министру 

иностранныхъ  д'Ьлъ,  съ  письмомъ,  въ  которомъ  онъ  про- 
силъ  его  взять  на  себя  инищативу  въ  осуществлеши 

проекта  учреждешя  Международнаго  Суда,  черезъ  со- 
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трудничество  Голландхи,  Германхи,  Соединенныхъ  Шта- 
товъ,  Австро-Венгр1и,  Францш,  Великобриташи,  Итал1и, 

Япоши  и  Россш.  Въ  этомъ  письм-Ь,  которое  было  напи- 
сано съ  одобрешя  двухъ  бывшихъ  государственныхъ 

секретарей,  г.  Эл1у  Рута  и  г.  Роберта  Бэкона,  указыва- 
лось, что  судъ,  учрежденный  соединенными  усил1ями 

втихъ  нащй,  для  всЬхъ  практическихъ  ц^лей  будетъ 

им'Ьть  всЬ  преимущества  и  исполнять  всЬ  функц1и  на- 
стоящаго  международнаго  суда,  и  въ  скоромъ  времени 

станетъ,  в'Ьроятно,  судомъ,  къ  которому  всякая  нац1я 

рада  будетъ  обратиться.  Прежде  ч-Ьмъ  удалось  пред- 
принять как1е-либо  шаги,  низко  нависпия  тучи  войны 

разразились  грозой. 

Весьма  вероятно,  что  планъ,  предложенный  г.  Скот- 

томъ,  является  наиболее  осуществимымъ  и,  сл-Ьдова- 

тельно,  т^мъ,  который  им-Ьотъ  наибол-Ье  шансовъ  на 

прим-Ьненхе.  Международный  судъ,  установленный  по 
соглашен1ю  между  девятью  вышеназванными  нащями, 

пользовался  бы  всЬмъ  необходимымъ  престижемъ  и  ав- 

торитетомъ.  Еслибы  какая-либо  нащя,  не  участвующая 
въ  соглашен1и,  пожелала  явиться  на  этотъ  судъ,  какъ 

тяжущаяся  сторона,  или  еслибы  она  была  расположена 

принять  приглашен1е  или  повестку,  призывающую  ее  на 

судъ,  то  было  бы  легко  предписать,  чтобы  въ  такомъ  слу- 

чае эта  нацхя  могла  назначить  своего  ассессора  на  вре- 

мя разбирательства  даннаго  д-Ьла.  Еслибы  на  разсмот- 

р-Ьше  суда  было  представлено  д-Ьло,  въ  которомъ  оказа- 
лись бы  замешанными  дв-Ь  или  несколько  нацШ,  не  уча- 

ствовавпшхъ  въ  соглашеши  объ  его  учрежденш,  то  точ- 

но такъ  же  каждая  изъ  этихъ  нащй  могла  бы  получить 

право  назначить  ассессора  для  учаспя  въ  разсмотр*- 
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н1и  даннаго  д-Ьда.  Намъ  не  представляется  ни  необхо- 
димымъ,  ни  желательнымъ,  вдаваться  зд-Ьсь  въ  даль- 
н^йпия  подробности  относительно  организацш  и  сферы 

д-Ьятельности  этого  суда.  Этогь  предметъ  во  всей  пол- 
ногЬ  и  со  всЬхъ  точекъ  зрФн1я  разсматривается  въ  опуб- 
ликованныхъ  протоколахъ  второй  Гаагской  Конферен- 

щи  и  въ  поздн'Ьйшихъ  произведешяхъ,  посвященныхъ 
этому  спец1альному  вопросу. 

Надо  простить  американцамъ,  если  они  упорно  наг 
стаиваютъ  на  пользе,  какую  представляетъ  изучете 
исторхи  и  практики  Верховнаго  Суда  Соединенныхъ 

Штатовъ,  какъ  средство  найти  отв-Ьгв  на  возражен1я  и 
устранить  т'Ь  трудности,  которыя,  по  мн-Ьтю  многихъ 
мыслящихъ  людей  въ  другихъ  странахъ,  встаютъ  въ 
связи  съ  вопросомъ  о  созданхи  Международнаго  Суда. 
Можно  сомневаться,  встанетъ  ли  передъ  такимъ  судомъ 
хоть  одинъ  строго  юридическШ  вопросъ  относительно 

правъ  нац1й  и  ихъ  членовъ,  который  не  стоялъ  уже  пе- 
редъ Верховнымъ  Судомъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  въ 

форм*  вопроса  о  правахъ  отд-Ьльныхъ  штатовъ  и  ихъ 
гражданъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  почти  восемьдесятъ  л-Ьтъ 
тому  назадъ,  Верховный  Судъ  Соединенныхъ  Штатовъ 
долженъ  былъ  установить  различ1е  между  судебнымъ  и 

политическимъ  вопросомъ;  онъ  сд-Ьлалъ  это  тогда  и  съ 
т4хъ  поръ  часто  д-Ьлалъ  это  безъ  всякихъ  серьезныхъ 
затруднен1й.  Если  вопросъ  касается  общихъ  формъ  и 
политическаго  характера  того  или  иного  правительства, 
то  онъ  является,  по  существу,  политическимъ  вопросомъ; 

онъ,  следовательно,  не  подлежитъ  в-Ьденхго  суда  и  не  мо- 
жетъ  быть  представленъ  таковому  на  разсмотр^ше. 

Международный  Судъ  долженъ  былъ  бы,  конечно,  посте- 
пенно, рядомъ  постановленШ,  создать  систему  преце- 

дентовъ,  которые  образовали  бы  н^что  врод*  свода  мей&- 
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дународнаго  обычнаго  права.  Отправной  точкой  яви- 
лось бы  международное  право  въ  его  теперешней  фор- 

м^^,  существуюпце  въ  настоящее  время  договоры,  и  фор- 
ма того  соглашешя,  продуктомъ  котораго  явился  бы  са- 

мый судъ.  Можно  представить  себ-Ь  д-Ьло  въ  такомъ  ви- 
д-Ь,  что  судъ  самъ  будетъ  р-Ьшать,  подлежитъ  ли  данный 
вопросъ  его  в-Ьд-Ьтю  или  н'Ьтъ,  тамъ  гд-Ь  это  будетъ  подъ 
сомн-Ьшемъ.  Международный  Судъ  врядъ  ли  будетъ  от- 

личаться отъ  Верховнаго  Суда  Соединенныхъ  Штатовъ 

въ  томъ  отношен1и,  что  и  онъ  не  будетъ  стремиться  за- 
ставить то  или  иное  правительство  явиться  на  судъ,  ког- 

да ему  предъявляется  обвинен1е  или  искъ,  и  не  будетъ 

стремиться  силой  приводить  въ  исполнеше  свои  поста- 
новлен1я,  направленныя  противъ  того  или  иного  пра- 

вительства. Если  гласность,  окружающая  д-Ьятельность 
такого  суда,  глубокая  и  убедительная  разумность  его 

постановлешй,  и  наличность  международнаго  обществен- 

наго  мн-Ьтя,  уб-^жденно  поддерживающаго  принципъ 
судебнаго  разр4шен1я  международныхъ  споровъ, — если 

все  это  не  въ  силахъ  будетъ  обезпечить  выполнен1е  р'Ь- 
шен1й  Международнаго  Суда,  тогда  мхръ  не  готовъ  еще 
для  такого  суда.  Учредить  его  при  такихъ  услов1яхъ 
значило  бы  только  создать  новую  возможность  такого 

расширешя  и  обострешя  международныхъ  разногласШ, 

которое,  в-Ьроятно,  усилило  бы  вероятность  войны.  Бы- 
ло время,  когда  Андрью  Джаксонъ  могъ,  подъ  вл1ятемъ 

парт1йнаго  духа  и  личныхъ  чувствъ,  сказать:  «Джонъ 

Маршалъ  вынесъ  свое  р-Ьшеше;  пусть  же  онъ  теперь 
приведетъ  его  въ  исполнен1е».  Однако,  решешямъ  Вер- 

ховнаго Суда  Соединенныхъ  Штатовъ  не  только  подчи- 
няются,— ихъ  уважаютъ.  Это  является  сл^дствхемъ  не 

только  уверенности  въ  ихъ  разумности, — уверенности, 

выработанной  столетней  традиц1ей, — по  и  того  обстоя- 
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тельства,  что  американское  общественное  мн-Ьше  не  до- 
пустило бы  другого  отношенхя.  Есть  полное  основаше 

полагать,  что  методъ  судебной  д-Ьятельности,  который 
оказался  приложимымъ,  разумнымъ  и  благотворнымъ  въ 

пред-Ьлахъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  со  временемъ  ока- 
жется приложимымъ,  разумнымъ  и  благотворнымъ  также 

и  въ  отношен1яхъ  между  нащями.  Важно  сделать  пер- 
вый шагъ.    Союзныя  державы  въ  состояши  его  сделать. 



Х1П. 

Желательный  планъ  д'Ьйств1й  посл'Ь  войны. — Программа 
для  третьей  гаагской  конференцт. — Четыре  кон- 
кретныхъ  практичеокихъ  предложен1я. 

ЕСТЕСТВЕННЫ]У1Ъ  методомъ  дМствШ  для  державъ 

посл-Ь  0Е0нчан1я  войны  было  бы  р'Ьшить  сообща, 
на  международной  конференщи,  вернуться  къ  со- 

глашешю,  формулированному  второй  Гаагской  Конфе- 

ренщей,  относительно  мирнаго  разр'Ьшен1я  международ- 

ныхъ  споровъ,  и  учредить  Международный  Судъ,  бол-Ье 
или  мен^е  въ  той  форм-Ь,  которая  въ  общихъ  чертахъ  бы- 

ла уже  намечена.  И  въ  томъ,  и  въ  другомъ  отношенш, 

было  бы  возможно  упростить  и  улучшить  гЬ  формулы,  ко- 
торыя  послужили  почвой  для  соглашен1я  въ  прошломъ. 

Эта  война  сд-Ьлала  не  только  возможнымъ,  но  и  легкимъ, 

подвинуться  значительно  дальше  т-Ьхъ  позицхй,  как1я 
были  заняты  въ  то  время.  Обп1;ественное  мн^ше  пони- 

маетъ  теперь  ясн-Ье,  ч-Ьмъ  тогда,  что  связано  съ  этими  со- 
глашешями,  и  какъ  они  желательны.  Такъ,  наприм'Ьръ, 

для  того  чтобы  международныя  сл-Ьдственныя  коммисс1и 

представляли  дМствительную  ц'Ьнность,  необходимо 
должны  быть  устранены  гЬ  ограниченхя,  которыя  исклю- 

чаютъ  изъ  сферы  ихъ  д-Ьятельности  разноглас1я  междуна- 
роднаго  характера,  затрагивающая  честь  или  существен- 

ные интересы  заинтересованныхъ  нацШ.  В-Ьдь  н'Ьтъ  та- 
кого международнаго  конфликта,  если  только  все  его  зна- 

чен1е  не  ничтожно,  въ  которомъ  кто-нибудь  не  съум'Ьлъ 
бы  найти  вопросъ,  затрагивающей  либо  честь,  либо  су- 

щественные интересы. 
90 
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Съ  другой  стороны,  является  крайне  важнымъ  не 

давать  никакихъ  об-Ьщанхй,  которыя  не  могутъ  или  не 
будутъ  соблюдаться  нащями,  вступающими  въ  договоръ. 

Поэтому  лишь  постольку  можно  будетъ  попытаться  сде- 

лать что-нибудь,  поскольку  т-Ь  нащи,  которыя  вступягь 
въ  договоръ,  будутъ  понимать  организацию  и  юрисдикщю 
Международнаго  Суда  и  организац1ю  и  сферу  власти 

международныхъ  сл'Ьдственныхъ  коммиссШ  и  будутъ  со- 
гласны на  нихъ.  Пытаться  сд-Ьлать  больше,  значить 

создавать  надежды,  которыя  потомъ  наверно  окажутся 

разбитыми.  Пытаться  формально  создать  международ- 
ный порядокъ,  который  опережалъ  бы  все,  къ  чему  м1ръ 

готовъ,  можетъ  им-Ьть  то  посл'Ьдств1е,  что  такой  между- 

народный порядокъ  будетъ  отложенъ  на  ц-^лое  покол-Ьихе, 
или  даже  на  стол-Ьпе.  Война  подготовила  м1ръ  ко  мно- 

гому, чего  онъ  не  принялъ  бы  три  года  тому  назадъ. 

Задача  государственной  мудрости  установить,  что  об- 

щественное мн-Ьше,  наученное  опытомъ,  готово  теперь 
поддержать,  и  воплотить  это  въ  международныхъ  учре- 
звдешяхъ. 

Всякая  международная  конференцхя  для  выработки 

условШ  прочнаго  мира,  должна  будетъ,  само  собой  разу- 

м'Ьется,  включать  Соединенные  Штаты.  Соединенные 

Штаты  являются  участникомъ  въ  этой  войн-Ь, — участни- 
комъ,  правда,  нейтральнымъ,  и  противъ  своего  желан1Я. 

Современныя  услов1я  сделали  возможнымъ  такое  поло- 
жен1е,  при  которомъ  нац1я  можетъ  оставаться  нейтральной 

и  въ  то  же  время  быть  зам-Ьшана,  и  прямо,  и  косвенно, 
по  своимъ  экономическимъ  интересамъ  и  по  своимъ 

принципамъ,  въ  войн-Ь,  которая  разыгрывается  на  дру- 
гомъ  материк*.  Къ  тому  же,  эта  война — ^не  обыкновен- 

ная война.  Это,  какъ  уже  много  разъ  говорилось  и 

повторялось,  столкновеше  идеаловъ,  жизненныхъ  м1ро- 
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созерцанШ,  политическихъ  и  сощальныхъ  стремленШ. 
Вотъ  почему  она  должна  вестись  до  тЪхъ  поръ,  покуда 

принципы,  о  которыхъ  идетъ  р-йчь,  не  смогутъ  быть 
осуществлены,  и  почему  она  не  можетъ  кончиться  ком- 

промиссомъ.  Неспособность  занять  опред-бленную  по- 
зшцю  за  одну  или  за  другую  сторону  въ  этомъ  конфликт-Ь 
означаетъ  или  такую  умственную  тупость,  при  которой 

челов-^къ  неспособенъ  понять  самыхъ  важныхъ  м1ровыхъ 
вопросовъ,  или  такую  глубокую  аморальность,  при 

которой  челов^Ьку  безразлична  судьба  челов-Ьческой  по- 
роды, ея  свободы  и  ея  прогресса.  Чтобы  предотвратить 

возможность  повторешя  такого  конфликта,  представители 

нейтральныхъ  государствъ  несомн-Ьино  будуть  призваны 
заседать  за  однимъ  столомъ  съ  представителями  вою- 
ющихъ  державъ. 

Уже  триста  л-Ьтб  какъ  начали  создаваться  зам-Ь- 
чательные  и  дальновидные  планы  установлешя  мирнаго 
международнаго  порядка.  Уже  въ  1623  году  Эмерикъ 
Крюсэ  предложилъ  свой  проектъ,  заключавшШ  свободу 

торговли  по  всему  м1ру.  Посл-Ь  Утрехтскаго  мира,  аббатъ 
де-Сэнъ-Пьерръ  излолсилъ  свой  проектъ,  заключавшхй 
посредничество,  третейсшя  разбирательства  и,  вдобавокъ, 
интересный  пункгь,  гласившШ,  что  глава  государства, 

который  начнетъ  войну  прежде,  ч-Ьмъ  она  будетъ  объ- 
явлена союзомъ  нацШ,  или  который  откажется  исполнить 

распоряжен1е  союза  или  р-Ьшенхе  сената,  долженъ  быть 
объявленъ  врагомъ  европейскаго  общества.  Союзъ  въ 

такомъ  случа-Ь  долженъ  вести  противъ  него  войну  до 
тЬхъ  поръ,  пока  онъ  не  будетъ  разоруженъ,  и  распоря- 

жеше  или  р-Ьшенхе  приведено  въ  исполнете.  Л-Ьтъ  за 
двадцать  до  этого,  Вильямъ  Пэнъ  создалъ  свой  курьезный 

и  по  истин-Ь  необыкновенный  проектъ  европейскаго 
мира,  гд^^  онъ  тоже  предлагалъ  употреблять  военную 
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силу  противъ  всякаго  главы  государства,  который  от- 
кажется представить  свои  требовашя  на  разсмотр-Ьше 

европейскаго  сейма  или  парламента,  который  предлага- 
лось учредить,  или  который  откажется  повиноваться 

какому-нибудь  распоряжен1ю  такого  рхреждешя  и  ис- 
полнять его.  ВсЬ  эти  проекты,  равно  какъ  проекты 

Руссо,  Бентама  и  Канта,  появивш1еся  поздн-Ье,  и  тща- 
тельно разработанный  и  продуманный  очеркъ  Вильяма 

Ладда  о  КонгрессЬ  Нащй,  изданный  въ  1840  году, — 
всЬ  они  появились  на  св'Ьтъ  слишкомъ  рано.  Это  были 
прекрасныя  и  благородныя  мечтан1я  ясновидцевъ,  и  по- 

надобилось три  съ  лишнимъ  стол-Ьпя  для  того,  чтобы  ци- 
вилизованные люди  начали  д-Ьлать  шаги  къ  ихъ  осу- 

1цествлен1ю. 
Изъ  той  интернац10нальной  конферендхи,  которая 

соберется  посл-Ь  войны,  долженъ  выйти,  и  нав'Ьрно  вый- 
детъ,  союзъ  государствъ  для  обезпечен1я  мира.  Можно 
ясно  видеть,  что  г.  Асквитъ  давно  уже  носится  съ  этой 
мыслью.  25  сентября  1914  года,  когда  война  только  что 
началась,  и  надежды  Герман1и  стояли  высоко  и  тверда, 
г.  Асквитъ,  выступая  въ  Дублине  и  говоря  о  причинахъ 
и  значенш  войны,  сказалъ:  «Она  означаегь,  наконецъ, 
или  должна  означать,  установленхе,  можетъ  быть  въ 

результат-Ь  медленнаго  и  постепеннаго  процесса,  на  м-Ьсто 
силы,  на  м-Ьсто  конфликтовъ  сталкивающихся  притязан1й, 
на  мФсто  группъ  и  союзовъ  и  неустойчиваго  равнов^^с1я, 

— установлен1е,  на  м-Ьсто  всего  этого,  настоящаго  евро- 
пейскаго сотрудничества,  основаннаго  на  признанш 

равныхъ  правъ  для  всЬхъ,  созданнаго  общей  волей  и 
функц1онирующаго  въ  соглас1и  съ  ней.  Годъ  назадъ 

это  звучало  бы  какъ  утошя.  Это  идея,  которая,  в-Ьроятно, 
не  можетъ  быть  и  не  будетъ  осуществлена  ни  сегодня, 
ни  завтра.    Если  эта  война  будетъ  р^Ьшена  въ  пользу 
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союзныхъ  державъ,  и  тогда  когда  это  случится,  эта  идея 

сразу  окажется  для  европейскихъ  государственныхъ  д'Ь- 
ятелей  въ  сфер-Ь  обсуждешя,  и  очень  скоро  въ  сфер-Ь 
осуществлешя».  Собьтя  ускоряютъ  осуществлеше  на- 
дежп;ъ  г.  Асквита.  9  ноября  этого  года,  канцлеръ  фонъ- 
Бетманъ-Гольвегъ  заявилъ  въ  главной  коммисс1и  рейх- 

стага: «Герман1я  во  всякое  время  готова  вступить  въ 

лигу  нацШ, — и  даже  стать  во  глав-Ь  такой  лиги, — имею- 
щей ц'Ьлью  обуздывать  нарушителей  мира».  Еще  раньше, 

27  мая  1916  г.,  выступая  въ  Вашингтон-Ь,  президентъ 
Вильсонъ  выразился  сл'Ьдующимъ  образомъ:  «Только 
тогда,  когда  велик1я  нац1и  м1ра  достигнутъ  какого-нибудь 
соглашенхя  относительно  того,  что,  по  ихъ  мн^н1ю,  явля- 

ется основнымъ  для  ихъ  общихъ  интересовъ,  и  отно- 

сительно практическаго  метода  согласованныхъ  д'Ьйств1й, 
на  случай  если  какая-нибудь  нац1я  или  группа  нацШ 
захочетъ  нарушить  это  основное, — только  тогда  мы 
сможемъ  почувствовать,  что  приближается  время,  когда 

цивилизац1я  оправдаетъ  свое  существованхе  и  потре- 
буетъ,  чтобы  ее  окончательно  установили».  Подобныя 

же,  хотя  и  мен'Ье  прямыя,  заявлен1я  д-Ьлались  отвЪт- 
ственными  государственными  людьми  и  вождями  об- 
п];ественнаго  мн^шя  и  въ  другихъ  странахъ.  И  намъ 
представляется,  что  по  окончанхи  войны  передъ  м1ро1^гь 
будетъ  открыта  практическая  возможность  немедленно 

осуществить  объединен1е  нац1й,  съ  ц-Ьлью  учредить 
Международный  Судъ  для  разсмотр-Ьтя  д-Ьлъ,  подда- 

ющихся судебному  разсмотр^тю,  международныя  сл-Ьд- 
ственныя  коммисс1и  для  облегчешя  разр-Ьшешя  кон- 
фликтовъ,  не  подлежащихъ  суду,  при  помощи  безпри- 

страстнаго  и  добросов-Ьстнаго  разсмотр^шя  фактовъ  и 
опубликовашя  ихгь,  и  вообще  съ  тфлъю  осуществить 
миръ  всего  м1ра. 
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Лучше  всего  было  бы,  еслибы  союзныя  державы, 
выработавъ  сообща  услов1я,  на  которыхъ  настоящ1й 
конфликтъ  мозкетъ  быть  улаженъ,  сами  созвали  такую 

конференщю  въ  Гааг'Ь,  чтобы  тамъ  продолжать  работу 
на  гЬхъ  основан1яхъ,  которыя  уже  были  заложены  въ 

1899  и  1907  го^ахъ.  Естественно  ожидать,  что  союз- 

ники возьмутъ  на  себя  инищативу  по  созыву  этой  кон- 
ференщи,  такъ  какъ  такой  шагъ  вполне  согласовался 

бы  съ  неоднократными  и  решительными  заявлешями 

ихъ  правительствъ.  Сильное  участ1е  Франц1и  поможетъ 
осуществить,  на  сколько  это  теперь  возможно,  пророчество 
Мишлэ:  «Аи  XX  81ёс1е,  1а  Ггапсе  йёс1агега  1а  Рахх 
аи  топ(1е». 

Если  бы  союзники  по  какой  либо  причин-Ь  не  за- 
хотели созвать  такую  конференц1ю,  иниц1атива  прези- 
дента Соединенныхъ  Штатовъ  въ  этомъ  отношеши 

представляется  теперь  значительно  облегченной.  64-ый 

конгрессъ,  при  обсуждеши  расходной  см-Ьты  морского 
ведомства  на  текущШ  годъ,  включилъ  въ  нее  сл-ЬдующШ 
пунктъ,  который  теперь  является  закономъ  для  страны: 

«Настояпщмъ  мы  заявляемъ,  что  Соединенные 
Штаты  въ  своей  политике  стремятся  къ  улажен1ю  и 

разрёшешю  международныхъ  споровъ  путемъ  посредни- 
чества или  третейскаго  разбирательства,  такъ  чтобы 

можно  было  избежать  войны,  не  нарушая  требованШ 
чести.  Они  смотрятъ  съ  тревогой  и  неодобренхемъ  на 

общШ  ростъ  вооружен1й  въ  мхр-Ь,  но  отдаютъ  себ-Ь  от- 
четъ  въ  томъ,  что  ни  одна  отдельная  нац1я  не  можетъ 

разоружаться,  и  что  пока  н-Ьгв  общаго  соглашен1я  по 
втому  предмету,  каждая  крупная  держава  вынуждена 
сохранять  свою  военную  силу  на  относительной  высогЬ. 

«Въ  виду  этихъ  обстоятельствъ,  президенту  предо- 
ставляется, и  его  просятъ,  въ  подходяпдй  моментъ,  и 

не  позже  окончашя  войны  въ  Европ*,  предложить  всЬмъ 
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крупнымъ  правительствамъ  м1ра  послать  представнте- 
лей  на  конференщю,  которая  должна  будетъ  формули- 

ровать планъ  третейскаго  суда  или  другого  трибунала, 
которому  спорные  вопросы  между  нац1ями  будутъ  пред- 

ставляться на  разсмотр-Ьше  и  мирное  разр^шенхе,  а 
также  должна  будетъ  разсмотр'Ьть  вопросъ  о  разсруже- 
нш  и  представить  свои  соображен1я  на  одобреше  от- 
д'Ьльныхъ  правительствъ.  Настоящимъ  президенту  пре- 

доставляется назначить  девять  гражданъ  Соединенныхъ 
Штатовъ,  которые,  по  его  жяЪят,  являются  подходя- 

щими для  такой  мисс1и  по  своей  высокой  компетентности 

въ  вопросахъ  права  я  по  преданности  д-Ьлу  мира,  какъ 
представителей  Соединенныхъ  Штатовъ  на  такую  кон- 
ференцхю.  Президентъ  назначитъ  разм-Ьры  вознаграж- 
дешя  для  вышеупомянутыхъ  представителей  и  секрета- 

рей или  другихъ  служащихъ,  как1е  окажутся  необходи- 
мыми. Двести  тысячъ  долларовъ,  или  такая  часть  этой 

суммы,  какая  потребуется,  ассигнуются  настоящимъ 
актомъ  для  этого  спещальнаго  назначен1я  и  предоста- 

вляются въ  распоряжен1е  президента  для  исполнен1я 

предписанШ,  содержащихся  въ  этомъ  параграф-Ь». 

Можно  полагать,  такимъ  образомъ,  что  будетъ  ли 

такая  третья  Гаагская  Конференц1я  созвана  правитель- 
ствами союзныхъ  державъ  или  президентомъ  Соединеныхъ 

Штатовъ,  она  состоится  въ  наикратчайшШ  срокъ  поел* 

прекращешя  военныхъ  д-ЬйстиШ.  Такая  конференц1я, 
по  существу,  будетъ  первымъ  шагомъ  къ  создан1ю  со- 

юза государствъ  для  установлен1я  мира  всего  м1ра.  На 

этой  конференцш  делегаты  Соединенныхъ  Штатовъ 

должны  настаивать  не  только,  во-первыхъ,  на  учрежде- 

ти  Международнаго  Суда,  и,  во-вторыхъ,  международ- 
ныхъ  сл'Ьдственныхъ  коммиссхй,  которыя  мы  уже  назвали 
и  описали;  но  также,  въ-третьихъ,  на  глубокой  разум- 

ности такого  постановлен1я,  по  которому  конференц1я 

въ  будущемъ  собиралась  бы  автоматически  въ  опред'Ь- 
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ленные  сроки,  къ  прим-бру,  каждые  четыре  года;  и,  въ 
четвертыхъ,  на  принятхи  по  существу  и,  насколько  воз- 

можно, по  форм^,  той  декларацхи  основныхъ  правъ  и 

обязанностей  нащй,  которую  мы  полностью  дали  зд'Ьсь. 
Посл-ЬднШ  актъ  далъ  бы  Международному  Суду  опре- 

деленный и  точный  сводъ  основныхъ  принциповъ,  ко- 
торымъ  ему  придется  давать  примкнете  и  истолковаше 

въ  гЬхъ  различныхъ  д-Ьлахъ,  как1я  будутъ  представляться 

на  его  усмотр'Ьте. 
Во  всемъ  этомъ  Соединенные  Штаты  свободно 

могутъ  принять  полное  участ1е,  не  отказываясь  отъ 

традиц10нныхъ  принциповъ  своей  политики,  и  не  при- 
нося въ  жертву  ни  одного  изъ  своихъ  интересовъ. 

Соединенные  Штаты  живо  и  прямо  заинтересованы  въ 

выработк-Ь  международнаго  права  и  въ  созданш  между- 
народнаго  порядка  для  всего  м1ра.  Но  въ  высшей 
степени  серьезный  и  трудный  вопросъ  встаетъ,  какъ 
только  мы  перейдемъ  къ  разсмотр^нхю,  въ  связи  съ 

отношешемъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  т-Ьхъ  практиче- 
скихъ  способовъ,  при  помощи  которыхъ  требован1я 

международнаго  права  будутъ  проводиться  въ  жизнь, 
и  той  практической  опоры,  которал  должна  будетъ  быть 
дана  всякому  международному  порядку,  какой  будетъ 

установленъ.  Подписывая  конвенщю  о  мирномъ  раз- 

Р'Ьшеши  международныхъ  споровъ,  принятую  на  Гааг- 
ской Конференцш  1899  года,  делегацхя  Соединенныхъ 

Штатовъ  сделала  следующее  формальное  заявлеше: 

«Ничто  въ  этой  конвенц1и  не  должно  быть  истол- 

ковано въ  такомъ  смысл-Ь,  который  требовалъ  бы  отъ 
Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ  отказа  отъ  ихъ 

традицюнной  политики  воздержан1я  отъ  вторжен1я,  вм-Ь- 
шательства,  или  всего  что  можетъ  вовлечь  ихъ  въ  поли- 
тическ1е  вопросы,  или  программы,  или  во  внутреннее 
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управлете  другихъ  государствъ;  и  ничто  въ  вышеупо- 
мянутой конвенщи  не  должно  быть  истолковано  въ 

смысл*  отказа  Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ 
отъ  ихъ  традищонной  позицхи  по  отношен1ю  къ  чисто 
американскимъ  вопрос  амъ». 

Эта  оговорка  была  повторена  въ  опред'Ьленныхъ 
выражешяхъ  американскими  делегатами  на  Гаагской 
Конференцш  1907  года.  Это  заявлеше,  если  перевести 
его  на  простой  языкъ,  означаетъ,  что  если  есть  одно 

международное  право,  и  если,  можетъ  быть,  будетъ  суще- 
ствовать одинъ  международный  порядокъ,  въ  провозгла- 

шеши  и  въ  учреждеши  котораго  Соединенные  Штаты 

будутъ  участвовать,  то  въ  то  же  самое  время  есть  дв-Ь 
отд-Ьльныхъ  и  отличныхъ  области  юрисдикщи  для  испол- 
нешя  требованШ  международнаго  права  и  для  проведен1я 
въ  жизнь  международнаго  порядка.  Одна  юрисдимця 

простирается  на  Европу  и  на  т-Ь  части  Аз1и  и  Африки, 
которыя  непосредственно  зависятъ  огь  Европы;  другая 
-на  Америку. 



XIV. 

1рим%нен1е  международнаго  права  и  проведен1е  въ 

жизнь  новаго  международнаго  порядка. — Критика 

предложен1я  о  прим'Ьнент  силы,  какъ  средства 
заставить  представлять  всякт  международный  во- 
просъ  суду  или  примирительному  совету,  прежде 

ч%мъ  начинать  военный  д'Ьйств1я. — Соединеннымъ 
Штатамъ  трудно  было  бы  участвовать  въ  подобнаго 

рода  соглашен1и. — Действительная  международная 

гарант1'я  нац'юнальной  безопасности. 

ПРИНИМАЯ  во  вниман1е  гЬ  оговорки,  которыя 

были  сд-Ьданы  делегатами  Соединенныхъ  Шта- 

товъ  на  об'Ьихъ  гаагскихъ  конференщяхъ,  спра- 
шивается, как1е  методы  могутъ  быть  употребляемы  для 

прим-Ьнетя  международнаго  права  и  для  проведен1я  въ 
жизнь  мелвдународнаго  порядка,  въ  установлеши  котораго 
Соединенные  Штаты  примутъ  участ1е,  и  каково  можетъ 

быть  отношеше  Соединенныхъ  Штатовъ  къ  этой  систем-Ь? 
Как1я  санкц1и  возможны  и  желательны  для  международ- 

наго права  и  для  постановленШ  Международнаго  Суда? 

Будетъ  удобн^Ье  разсмотр-Ьть  посл^дшй  вопросъ  въ 
первую  очередь. 

Позволительно,  можетъ  быть,  предположить,  что  та 

<философ1я  Каина:>,  о  которой  гд-Ь-то  говоритъ  Мадзини, 
не  будетъ  больше  им-Ьть  силы  въ  глазахъ  м1ра.  Въ 

широкомъ  смысл*,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  нащи  всего  м1ра 
являются  сторожами  своихъ  братьевъ.  ТЪ  принципы  и 
программы,  и  гЬ  услов1я  счастья  и  прогресса  людей, 99 
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которые  не  могутъ  быть  огорознены  нащональными  гра- 

ницами и  не  могутъ  быть  ограничены  пред-блами  расы, 
религш  или  языка,  не  являются  безразличными  ни  для 

одного  народа.  Это — ^предметы,  представляюпце  обпцй 

интересъ  для  всЬхъ  и  требуюпце  совм-Ьстнаго  участ1я 
всЬхъ.  Аналопя  между  положен1емъ  личностей  по  от- 

ношен1ю  къ  государству,  съ  одной  стороны,  и  положе- 
н1емъ  штатовъ,  какъ  членовъ  федеральной  системы,  и 

нащй,  какъ  равныхъ  соучастниковъ  въ  международномъ 

порядке,  съ  другой, — эта  аналог1я  можетъ  быть  полезна 

для  осв-Ьщенхн  вопроса,  но  ей  не  надо  придавать  пре- 
увеличеннаго  значен1я.  Личность,  это — обособленное, 
ответственное  существо,  которое  можно  карать  за  его 

поступки.  Нащя,  это — совокупность  личностей,  которыя 

придерживаются  различныхъ  личныхъ  мн-Ьихй  и  им-Ь- 
готъ  различные  личные  интересы,  которыя  могутъ  со- 

глашаться или  не  соглашаться  съ  даннымъ  шагомъ 

своего  правительства,  могутъ  поддерживать  или  не  под- 
держивать его,  которыя  поэтому  нельзя  считать  лично 

отв-Ьтственными  за  правительственную  политику,  не 
совершая  несправедливости  и  не  причиняя  ненужнаго 
зла.  Наказывать  преступлешя  правительства  убШствомъ 

мужчинъ,  женщинъ  и  д-Ьтей,  которые  являются  его 
подданными,  или  разграблешемъ  и  разрушен1емъ  ихъ 

имуш;ества,  не  было  бы  истиннымъ  возмезд1емъ.  При- 
м-Ьнеше  силы  въ  отношешяхъ  между  нац1ями  вызываетъ 

серьезныя  возражешя,  которыя  не  им-Ьютъ  никакого 
отношешя  къ  пасифистскимъ  учен1ямъ  или  къ  док- 

трине непротивлен1я,  а  вытекаютъ  изъ  самой  природы 
вещей.  Мы  не  имеемъ  въ  настоящее  время  предложен1Я 

ни  изъ  какого  авторитетнаго  источника,  которое  кло- 

нилось бы  къ  создашю  чего-нибудь  похожаго  на  меж- 



основы  ПРОЧНАГО  МИРА       101 

дународную  полицейскую  власть  для  исполнен1я  постано- 
вленШ  Международнаго  Суда.  ВсЬ  предложен1я  сводятся 

къ  тому,  чтобы  предоставить  это  международному  об- 

щественному мн-Ьнхю.  Есть,  однако,  хорошо  обоснован- 
ныя  предложен1я,  клоняпцяся  къ  тому,  чтобы,  въ 

случа-Ь  если  какая-нибудь  нащя,  ставшая  членомъ 
проектируемаго  международнаго  порядка,  вьшуститъ  уль- 
тиматумъ  или  будетъ  угрожать  войной,  не  представивъ 

предварительно  спорный  вопросъ,  въ  чемъ  бы  онъ  ни 

состоялъ,  на  разсмотр'Ьнхе  судебнаго  трибунала  или 
примирительнаго  совета, — чтобы  противъ  такой  нац1и 
немедленно  выступили  друг1я  державы  и  направили 

противъ  нея,  прежде  всего,  свою  экономическую  силу, 
а  загЬмъ  и  свою  объединенную  военную  силу,  если  нащя, 

о  которой  идетъ  р-Ьчь,  д-Ьйствительно  начнетъ  войну  или 
вторгнется  въ  чужую  территор1ю. 

Поскольку  такого  рода  планъ  является  признашемъ 

того  несомн'Ьннаго  факта,  что  сила,  въ  той  или  иной 

форм-Ь,  является  последней  санкщей  во  вс^Ьхъ  людскихъ 
д-Ьлахъ,  онъ  им^етъ  подъ  собой  твердую  почву.  Но 
когда  онъ  предлагаетъ  непосредственно  перейти  къ 

практическому  прим'Ьненхю  этого  принципа  въ  той  форм'Ь, 
какъ  мы  указали,  то  вопросъ  становится  далеко  не 

такимъ  яснымъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  не  представляется 

нев'Ьроятнымъ,  что  принят1е  такой  программы  повело 
бы  къ  тому,  что  всякая  война,  каковъ  бы  ни  былъ 

ея  характеръ,  на  д-Ьл-Ь  превратилась  бы  во  всем1рную 
войну.  Если  на  это  скажутъ,  что  объединенныя  силы 

всФхъ  другихъ  державъ  будутъ  такъ  сокрушительны,  что 

ни  одна  держава  не  р-Ьшится  бросить  имъ  вызовъ,  то 
т-Ьмъ,  кто  знакомъ  съ  политической  и  военной  исторхей 
Европы  позволительно   будетъ   усомниться  въ    этомъ. 
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Оставляя  въ  сторон-Ь  все  прочее,  установить  ко  всеобще- 
му удовлетворен1ю,  которая  изъ  сторонъ,  участвовавшихъ 

въ  соглашеши,  является  первой  нападающей  стороной, 

не  всегда  такъ  легко,  чтобы  оправдать  ужасные  резуль- 
таты такого  положешя,  при  которомъ  актомъ  нападенхя 

со  стороны  данной  нацш  будетъ  признано  то,  что  эта  на- 
ц1я  Оудетъ  раз  сматривать  какъ  актъ  самозащиты,  и  м1ро- 
вая  война  должна  будетъ  разразиться,  если  долженъ 

быть  прим'Ьненъ  принципъ,  о  которомъ  идетъ  р-Ьчь.  Если 

мы  потрудимся  тщательно  разсмотр'Ьть  оффицхальную 
корреспонденщю,  которой  обм-Ьнялись  различный  евро- 
пейскхя  правительства  между  23  1юля  и  4  августа  1914 

года,  то  мы  ясно  ридимъ,  кашя  усил1я  каждое  прави- 
тельство употребляло,  чтобы  свалить  вину  на  какое- 

нибудь  другое  правительство.  Съ  тЬхъ  поръ  м1ровов 

общественное  мн'Ьше  им^ло  достаточно  времени  для 

изучен1я  всЬхъ  документовъ  и  пришло  къ  вполн-Ь  опре- 

д-Ьленнымъ  заключен1ямъ,  поскольку  д-Ьло  идетъ  о  на- 

стоящей войн-Ь.  Но  разв-Ь  было  бы  практически  осу- 
ществимо, или  даже  возможно,  въ  первые  дни  августа 

1914  года,  чтобы  концертъ  нац1й  съ  объединенными 

военными  силами  пошелъ  противъ  Австро-Венгр1и,  или 
Россш,  или  Гермаши,  и  чувствовалъ  бы  подъ  собой 

твердую  почву?  Если  скажутъ,  что  при  наличности 
такого  соглашен1я  между  нащями,  какое  предлагается, 

так1е  акты  нападен1я,  как1е  были  совершены  въ  по- 

сл-Ьдше  дни  1юля  и  въ  первые  дни  августа  1914  года, 
не  могли  бы  им^ть  м-Ьста,  то  в-Ьдь  ясно,  что  на  это 

можетъ  быть  лишь  одинъ  отв-Ьтъ,  а  именно,  что  это 
очень  произвольное  и  очень  опасное  предположете. 

Можно  дать  еще  бол'Ье  интересную  иллюстращю. 
20  апреля  1914,  президентъ  Соединенныхъ  Штатовъ  въ 
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формальной  декларащи  передъ  конгрессомъ  говорилъ  о 

н^которыхъ  событ1яхъ,  им'Ьвшихъ  м-Ьсто  въ  Тампико, 
въ  Мексике.  Изложивъ  факты,  относивш1еся  къ  этимъ 

инцидентамъ,  президентъ  продолжалъ:  «Я  явился  по- 

этому просить  вашего  одобрешя  на  то,  чтобы  я  употре- 
билъ  вооруженныя  силы  Соединенныхъ  Штатовъ,  въ 

такой  форм-Ь  и  въ  такихъ  разм'Ьрахъ,  как1е  окажутся 
необходимыми,  чтобы  добиться  отъ  генерала  Хуэрты 

и  его  сторонниковъ  самаго  полнаго  признашя  правъ 

и  достоинства  Соединенныхъ  Штатовъ».  Два  дня  спустя, 

об-Ь  палаты  конгресса  приняли  общую  резолющю,  гла- 

сившую, что  президентъ  им-Ьетъ  полное  основаше  поль- 
зоваться вооруженными  силами  Соединенныхъ  Штатовъ, 

чтобы  добиться  исполнешя  своихъ  требованШ  о  недву- 

смысленномъ  удовлетворены  за  изв-Ьствыя  оскорблешя 
и  недопустимый  поступки  по  отношешю  къ  Соединен- 
нымъ  Штатамъ,  и  въ  то  же  время  отрицавшую  всякую 

враждебность  со  стороны  Соединенныхъ  Штатовъ  по 

отношешю  къ  мексиканскому  народу  и  всякое  нам-бренхе 
вести  войну  противъ  Мексики.  Случилось  такъ,  что  въ 

промежутк-Ь  между  т-Ьмъ  днемъ,  когда  президенгь  читалъ 

свою  декларац1ю  въ  конгрессЬ,  и  т-Ьмъ,  когда  была 

принята  общая  резолюц1я,  а  именно  21  апр-Ьля,  адмиралъ, 
командовавш1й  американскимъ  флотомъ  у  Вэра-Круцъ, 

д-Ьйствуя  въ  согласш  съ  инструкщями,  высадилъ  морской 

отрядъ  въ  этомъ  город-Ь  и  захватилъ  таможню.  При 
втихъ  операц1яхъ,  какъ  было  установлено,  девятнадцать 

американскихъ  моряковъ  было  убито  и  семьдесятъ  ра- 
нено, а  потери  мексиканцевъ  составляли  126  убитыхъ 

и  195  раненыхъ.  Врядъ  ли  можетъ  быть  сомнете,  что 
юридически  ВТО  былъ  актъ  войны. 

Въ  то  время,  когда  все  это  происходило,  между 
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Соединенными  Штатами  и  Мексикой  существовалъ  до- 
говоръ,  который  ясно  и  определенно  требовалъ,  чтобы 

всЬ  разноглас1я,  как1я  могутъ  возникнуть  между  прави- 
тельствами об-ЬихБ  республикъ,  по  возможности  разре- 

шались такимъ  путемъ,  чтобы  мирныя  и  дружественныя 
отношен1я,  которыя  существовали  во  время  заключен1я 
договора,  не  были  нарушены,  и  чтобы  въ  томъ  случае, 
если  оба  правительства  сами  не  съум^ютъ  придти  къ 
соглашешю,  они  на  этомъ  основаши  не  прибегали  къ 
репресс1ямъ,  нападея1ю  или  какимъ  бы  то  ни  было 

вражйебнымъ  д-Ьйствхямъ,  до  гЬхъ  поръ,  пока  то  пра- 
вительство, которое  считаетъ,  что  его  права  были  на- 

рушены, не  подвергнетъ  зрелому  обсуждешю,  въ  дух-Ь 
мира  и  добрыхъ  сосЬдскихъ  отношешй,  вопросъ  о  томъ, 
не  будетъ  ли  предпочтительнее  уладить  такое  разноглас1е 

путемъ  третейскаго  суда,  составленнаго  изъ  коммисса- 
ровъ,  назначенныхъ  каждой  стороной  или  дружественной 

нащей.  Этотъ  пунктъ,  заключавшШся  въ  договоре,  за- 
ключенномъ  въ  Гвадалупо-Гидальго  и  опубликованномъ 
4  1юля  1848,  былъ  ясно  подтвержденъ  въ  договоре, 
подписанномъ  Гадсденомъ  и  опубликованномъ  30  1юня 
1854  года. 

Таковы  факты.  Станутъ  ли  те,  которые  настаи- 
ваютъ  на  применеши  силы,  какъ  средства  заставить 
ту  или  иную  державу  представлять  ея  международные 
споры  на  разсмотрен1е  судебнаго  учрежден1я  или  при- 
мирительнаго  совета,  прежде  чемъ  прибегать  къ  войне 
или  грозить  войной, — гстанутъ  ли  они  утверждать,  что 
еслибы  такое  соглашеше  существовало  въ  апреле  1914 
года,  то  армш  и  флоты  Великобритан1и,  Франщи,  Гер- 
маши,  Росс1и,  Италш  и  Япон1и  должны  были  бы  вместе 
двинуться  противъ  Соединенныхъ  Штатовъ?  Если  бы 
такой  шагъ  былъ  сделанъ,  то  чего  можно  было  бы  скорее 
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ожидать:  что  онъ  будетъ  сод-Ьйствовать  международному 

миру,  или  что  онъ  сд-блаеть  неизб'Ьжной  продолжитель- 
ную и  разрушительную  международную  войну? 
И  еще  разъ,  если  скажутъ,  что  будь  такое  соглашете 

налицо,  правительство  Соединенныхъ  Штатовъ  не  сде- 

лало бы  того  шага,  о  которомъ  идетъ  р'Ьчь,  то  на  это 
придется  ответить,  что  такое  утвержденхе  является  край- 

не сомнительнымъ,  чтобы  не  сказать  больше. 

Т^,  кто  считаются  съ  фактами  международных*ь 
отношен1й  и  не  хотятъ  поддаваться  обману  формулъ  или 

простыхъ  обобщенШ,  не  могутъ  не  найти  многихъ  осно- 
ванШ  для  того,  чтобы  не  дать  своего  соглас1я  на  такой 

планъ,  который  при  обстоятельствахъ,  только  что  из- 
ложенныхъ  нами,  заставилъ  бы  европейскхя  державы, 
съ  которыми  Соединенные  Штаты  со  всЬми  были  въ 

дружественныхъ  отношенхяхъ,  вести  войну  сообп1;а  про- 

тивъ  американскаго  народа.  Трудно  представить  себ-Ь, 
чтобы  такое  явлен1е,  или  его  возможность,  могли  найти 

м-Ьсто  въ  какомъ  бы  то  ни  было  план-Ь,  ц-Ьль  котораго 
установить  прочный  миръ. 

Въ  действительности  единственная  практическая 

санкщя  международнаго  права,  это — общественное  мн*- 
ше  цивилизованнаго  м1ра.  Даже  теперь  напди  не  очень 

охотно  согласны  подвергаться  осужден1ю  другихъ  на- 
родовъ.  Такое  осуждеше  ведетъ  къ  нерасположен1ю,  а 

нерасположеше  ведегь  къ  экономической  и  интеллекту- 
альной изолированности.  Последней  нигд^  не  хотятъ 

и  везд-Ь  боятся.  Какъ  общее  правило,  самыя  сильныя 
правительства  скорее  всего  отзываются  на  сужден1я 

международнаго  общественнаго  мн-Ьнхя.  Въ  высшей 
степени  печально,  что  германское  правительство  почув- 

ствовало себя  достаточно  сильнымъ,  чтобы  бросить  вызовъ 

общественному  мн-Ьнхю  всего  м1ра,  какъ  своей  ролью 
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въ  событ1яхъ  вызвавшихъ  войну,  такъ  и  своими  спосо- 

бами веден1я  войны.  Но,  д-блая  это,  оно  отступило  огь 
доктрины  и  отъ  практики  Бисмарка.  Онъ  всегда  ста- 

рался, прежде  ч-Ьмъ  начать  войну,  принять  всЬ  м-Ьры 
къ  тому,  чтобы  расположить  общественное  мн-Ьихе  дру- 
гихъ  нацШ  въ  пользу  своей  политики  и  своихъ  д-Ьйствхй. 
То  «подобающее  уважеше  къ  мн-Ьшямъ  челов-Ьчества», 
которое  было  положено  въ  основу  перваго  нац1ональнаго 

публичнаго  акта  въ  Западномъ  ихр-Ь,  продолжаетъ  оста- 
ваться могучей  движущей  силой  среди  людей  и  народовъ. 

Можно  считать  большимъ  вопросомъ,  не  является  ли 

эта  самая  санкц1я  бол-Ье  д'Ьйствительной,  какъ  средство, 
которымъ  достигается  повиновел1е  даже  м'Ьстнымъ  за- 
конамъ,  ч'Ьмъ  т-Ь  кары,  которыя  предписываютъ  различ- 

ные законы.  Не  одного  человека,  который  не  боялся 

бы  наказашя,  предписаннаго  закономъ  за  дурной  по- 
ступокъ,  удерживаетъ  отъ  него  боязнь  того  ужаснаго 

наказан1я,  какое  содержится  въ  потер-Ь  уважен1я  и 
дов-Ьрхя  окружающихъ. 

По  скольку  д-Ьло  касается  народа  Соединенныхъ 
Штатовъ,  намъ  представляется,  что  есть  одно  почти 

непреодолимое  препятств1е,  которое  не  позволить  имъ 
участвовать  въ  соглашенш,  предписывающемъ  общую 

войну  противъ  нац1и,  которая  отказалась  бы  подчиниться 

и  упорно  хотела  бы  начать  вразкдебныя  д-Ьйствхя,  не 
представляя  спорнаго  вопроса  на  третейское  разбира- 

тельство. Штъ  бол-Ье  высокаго  или  бол-Ье  торжествен- 

наго  акта  ворховной  власти,  ч'Ьмъ  объявлете  войны. 
Конституц1я  Соединенныхъ  Штатовъ  даетъ  эту  власть 
конгрессу.  Если  бы  Соединенные  Штаты  вступили  въ 
международное  соглашенхе,  которое  обязывало  бы  ихъ 
участвовать  своими  военными  и  морскими  силами  въ 

общей  войн-Ь  противъ  н'бкоторой  другой,  не  названной 
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нащи,  въ  неуказанное  время,  и  при  обстоятельствахъ, 

которыя  опред'Ьляются  лишь  въ  общихъ  чертахъ, — ^то, 
оставляя  въ  сторон^Ь  всЬ  вопросы  о  конституцшнности, 

они  этимъ  передали  бы  право  совершать  этотъ  торже- 
ственный актъ  верховной  власти  въ  друг1я  руки.  По 

прошеств1и  н'Ьсколькихъ  л-Ьтъ  или,  можетъ  быть,  деся- 
тил^т1й,  народъ  Соединенныхъ  Штатовъ  могъ  бы  про- 

снуться въ  одно  прекрасное  утро  и  констатировать,  что 

онъ  находится  въ  войн-]^  съ  Росс1ей,  или  Грегцей,  или 
Испашей,  или  Аргентиной,  въ  результат'^  какихъ-ни- 
будь  событШ,  о  которыхъ  онъ  самъ  мало  зналъ  бы,  или 

не  зналъ  бы  ничего,  и  воевать  изъ-за  которыхъ,  можетъ 
быть,  представлялось  бы  ему  нев^роятнымъ.  Шансы 
на  то,  что  при  такихъ  обстоятельствахъ  подобнаго  рода 
соглашен1е  было  бы  соблюдено,  не  представляются 

очень  крупными.    Поэтому  въ  него  не  сл-Ьдуетъ  вступать. 
Въ  связи  съ  этимъ  ̂ е  м'Ьшаетъ  вспомнить,  что  когда 

18  марта  1913  года  президентъ  Вильсонъ  заявилъ  о 
нежеланш  Соединенныхъ  Штатовъ  участвовать  въ  такъ 

называемомъ  займ^  шести  державъ  Китаю,  онъ  указалъ, 

какъ  на  одну  изъ  причинъ,  на  то  обстоятельство,  что 

отв^Ьтственность,  которая  связана  съ  участ1емъ  въ  займ-Ь, 
могла  бы  пойти  такъ  далеко,  что  какое-нибудь  несчастное 
стеченхе  обстоятельствъ  могло  бы  вынудить  со  стороны 

Соединенныхъ  Штатовъ  вм-Ьшательство  въ  финансовыя 
и  даже  политичесшя  д-Ьла  Китая. 

Та  международная  гарантхя  нац1ональной  безопас- 

ности, которой  иш;утъ  нац1и,  въ  частности  европейсшя 

нащи,  была  бы  достигнута  черезъ  создан1е  т-Ьхъ  учре- 
жден1й  и  провозглашен1е  т-Ьхъ  принциповъ,  которые  мы 
уже  изложили  и  описали.  Опорой  и  санкц1ей  этигь 
учрежденШ  и  ихъ  гарант1ей  было  бы  м1ровое  обществен- 

ное мн-Ьше.    Подъ  посл'Ьднимъ  мы  разум-Ьемъ  не  только 
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мн-Ьше  правите льствъ,  но  воспитанное  и  просв-Ьщенное 
мн-Ьихе  народовъ,  стоящихъ  подъ  властью  этихъ  прави- 
тельствъ.  Нац1и  не  разоружились  бы,  но  он-Ь  могли  бы 
приступить  къ  ограничен1ю  вооруженШ,  согласно  съ 

услов1ями  взаимнаго  соглашешя.  Челов-Ьчество  стало 

бы  на  путь  къ  бол-Ье  счастливому  и  бол-Ье  мирному  бу- 

дущему, но  ни  Утошя,  ни  золотой  в'Ькъ  не  были  бы  до- 
стигнуты сразу. 



XV. 

Участ1е  Соединенныхъ  Штатовъ  въ  прим%нен1И  между- 
народнаго  права  и  въ  проведен!и  въ  жизнь  новаго 

международнаго  порядка. — ^Доктрина  Монро. — Ев- 

ропейская и  американская  области  юрисдикцж.— - 
Подготовка  Соединенныхъ  Штатовъ  къ  участ1ю  въ 

международныхъ  д^лахъ. — Нац10нальная  политика 
и  служен1е  нац1и. 

ОГНОШЕШЕ  Соединенныхъ  Штатовъ  къ  т-Ьмъ  ме- 

тодамъ,  которые  будутъ  приняты  для  прим'Ьнен1я 
международнаго  права  и  проведен1я  въ  жизнь 

международнаго  порядка,  является  предметомъ  величай- 
шаго  интереса,  не  только  для  народа  Соединенныхъ 

Штатовъ,  но  также  и  для  народовъ  Европы.  Если,  по 

установленш  международнаго  порядка  при  сод-Ьйстиш 

Соединенныхъ  Штатовъ,  отв-Ьтственность  за  проведен1е 

въ  жизнь  этого  международнаго  порядка  въ  Европ'Ь  и  въ 
тЬхъ  частяхъ  Аз1и  и  Африки,  которыя  политически  связа- 

ны съ  Европой,  будутъ  вопросомъ,  въ  которомъ  Соединен- 

ные Штаты  не  будутъ  прямо  заинтересованы,  то  пред- 
ставляется важнымъ,  чтобы  это  обстоятельство  и  все,  что 

изъ  него  вытекаетъ,  было  ясно  учтено. 

Въ  этомъ  именно  пункт-Ь  мы  сталкиваемся  съ  тради- 
ц1онной  политикой  Соединенныхъ  Штатовъ,  основанной, 

какъ  всегда  полагали,  на  сл-Ьдованхи  предписанхямъ 
прощальной  р-Ьчи  Вашингтона  и  на  т-Ьхъ  заявлен1яхъ  и 

программахъ,  которыя  взятыя  вм-ЬсгЬ,  составляютъ  то, 
что  известно  какъ  доктрина  Монро.    Именно  это  имФли 
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въ  виду  американсше  делегаты  на  об-Ьихъ  Гаагскяхъ 
Конференцхяхъ,  когда  они  формально  представили  тЬ 
оговорки,  которыя  мы  уже  цитировали. 

Съ  точки  зр-Ьтя  чистой  теор1и,  легко  можно  воз- 
разить, что  если  мы  стремимся  къ  развит1ю  въ  будущемъ 

мира  и  дружественныхъ  отношенхй  во  всемъ  мхр*,  то 

н-Ьтъ  причинъ,  почему  бы  Соединеннымъ  Штатамъ  не 
соединиться  на  равныхъ  основашяхъ  съ  европейскими 

нац1ями,  чтобы  взять  на  себя  международныя  обязан- 

ности и  международную  ответственность  во  всЬхъ  ча- 
стяхъ  св^та.  Напротивъ  того,  разсуждая  теоретически, 

можно  привести  много  причинъ,  почему  такая  перем-Ьна 
въ  пслитик-Ь  Соединенныхъ  Штатовъ  была  бы  здоровой 
и  разумной.  Но,  не  задаваясь  вопросомъ  о  томъ,  что 

будетъ  возможно  черезъ  100  л-Ьтъ,  представляется  со- 
вершенно очевиднымъ,  что  практически  въ  настояпцй 

моментъ  было  бы  невозможно  убедить  народъ  Соединен- 

ныхъ Штатовъ  сд-блать  таше  небывалые  и  револющонные 
шаги.  Его  правительственная  система  не  приспособлена 

къ  возможности  подобной  д-Ьятельности,  и  его  привычки 
мысли,  по  всей  вероятности,  исключили  бы  всякую  воз- 

можность посл-Ьдовательнаго  и  выдержаннаго  сотрудни- 
чества такого  характера,  по  крайней  м-Ьр^  для  насто- 

ящаго  времени  и  для  ближайшаго  будущаго. 

верно,  конечно,  что  гЬ  определенныя  обстоятель- 
ства, которыя  им^лъ  въ  виду  Вашингтонъ,  когда  онъ 

читалъ  свою  проп1;альную  р^чь,  и  Монро,  когда  онъ  пред- 
ставилъ  конгрессу  свое  послан1е  отъ  2  декабря  1823 
года,  давно  изменились.  Теперь  не  существуетъ  больше 

такой  веп1;и,  какъ  европейская  правительственная  сите- 
ма,  которую  можно  было  бы  распространить  на  нашъ 

континентъ  или  на  какой-либо  другой.    Распространешв 
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демократическихъ  идей  и  принциповъ  захватило  зна- 
чительное большинство  европейскихъ  нацШ,  и  въ  серд- 

цахъ  этихъ  народовъ  живетъ  такая  же  сильная  любовь 

къ  свобод-Ь,  какъ  въ  сердцахъ  народа  Соединенныхъ 

Штатовъ.  Время  на  сторон-Ь  демократш.  Т-Ь  нацш, 
который  все  еще  продолжаютъ  ограждать  отъ  нея  свои 

правительственныя  формы,  неизб'Ьжно  должны  будутъ 
уступить,  бол-Ье  или  мен^е  добровольно,  раньше  или 
позже.  Разстоян1е,  которое  разд-Ьляетъ  Европу  и  Аме- 

рику, это  уже  больше  не  различ1е  ихъ  политическихъ 

м1росозерцанш, — потому  что  посл-Ьдтя  непрерывно  стре- 
мились и  стремятся  къ  бол-Ье  тЬсному  сближешю.  Это 

уже  не  обширный  и  бурный  океанъ,  перейти  который 

связано  съ  опасностью  и  затрудпен1ями, — потому  что 

паръ  и  электричество  соединились,  чтобы  сд-Ьлать  это 
разстоян1е  почти  ничтожнымъ.  Настоящее  разстоян1е, 

отд-Ьляющее  ихъ,  это  то,  что  выражается  различхемъ  въ 

названхяхъ  Старый  Св-Ьтъ  и  Новый  Св'Ьтъ.  Это  разли- 
Ч1е,  корни  котораго,  конечно,  лежатъ  въ  исторш,  въ  зна- 

чительной степени,  пожалуй,  основано  на  чувств^Ь;  но 

оно  отъ  этого  нисколько  не  становится  мен-Ье  реальнымъ 
и  существеннымъ.  Именно  это  различ1е  лежало  въ  основ-Ь 

сов'Ьтовъ  Вашингтона.  Было  бы  нелепо  смотр-Ьть  на  эти 
советы,  какъ  на  предписате,  которое  никогда  не  можетъ 

быть  изм-Ьнено,  и  отъ  котораго  никогда  нельзя  отступать, 
какъ  бы  ни  изменялись  мхровьш  условхя,  и  было  бы 

неправильно  придавать  имъ  строгое  и  узкое  значеше, 

котораго  они  могутъ  и  не  им-^ть;  но  остается  в-Ьрнымъ, 

т-Ьмъ  не  мен-Ье,  что  прогрессъ  американскаго  народа 
представляется  бол-Ье  в'Ьроятнымъ,  если  онъ  будетъ  сле- 

довать этимъ  сов-Ьтамъ,  внося  въ  нихъ  различныя  по- 
правки, по  м^р*  того  какъ  этого  требуютъ  или  къ  этому 
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вынузкдаютъ  обстоятельства,  чЪжь  если  онъ  совершенно 

откажется  отъ  нихъ  въ  попытк'Ь  сразу  вступить  на  новые 
и  еще  не  испытанные  пути. 

Доктрина  Монро,  это  программа  нащональной  поли- 
тики, съ  которой  въ  настоящее  время  широко  считаются, 

и  которую  въ  значительной  степени  признаютъ,  европей- 
ск1я  нацш.  Она  не  является  частью  международнаго 

права,  но  она  легко  можетъ  стать  таковой,  если  будетъ 

выработанъ  международный  порядокъ  на  такихъ  осно- 

ван1яхъ,  что  отв-Ьтственность  за  его  проведен1е  въ  жизнь 

будетъ  разд-блена  между  двумя  областями,  европейской 
и  американской.  Прежде  ч'Ьмъ  представить  конгрессу 
то  послан1е,  въ  которомъ  была  провозглашена  доктрина 

Монро,  Монро  обратился  за  сов-Ьтомъ  къ  Джефферсону 
и  получилъ  отъ  него  въ  огвйтъ  знаменитое  письмо,  гд-Ь, 

между  прочимъ,  встр-Ьчается  с.1'Ьдующее  сильное  м-Ьсто: 
«Вопросъ,  заключающШся  въ  письмахъ,  который  Вы 

мн'Ь  послали,  является  самымъ  значительнымъ,  какой 

мн-Ь  приходилось  разсматривать,  посл-Ь  вопроса  о  неза- 
висимости. Вопросъ  о  независимости  сд'Ьлалъ  насъ 

нац1ей;  этотъ  вопросъ  наставляетъ  нашъ  компасъ  и  ука- 
зываетъ  направлен1е,  въ  которомъ  мы  должны  грести 

черезъ  океанъ  времени,  открывающейся  передъ  нами   
Нашимъ  первымъ  и  основнымъ  правиломъ  должно  быть 

никогда  не  втягиваться  въ  европейск1е  раздоры;  нашимъ 

вторымъ  правиломъ — никогда  не  допускать,  чтобы  Евро- 

па вмешивалась  въ  д-Ьла,  касающаяся  этой  стороны 

Атлантическаго  океана».  Вскор'Ь  посл'Ь  этого,  выступая 

въ  палат-Ь  представителей,  Дашэль  Вебстеръ,  пред- 
ставлявш1й  противоположный  полюсъ  политической  мыс- 

ли, въ  сл-Ьдуюпщхъ  выражешяхъ  высказался  по  поводу 
доктрины  Монро:  «Я  не  стану  помогать  стереть  ее  или 
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вырвать  ее;  и  никакой  актъ  съ  моей  стороны  не  запят- 
нитъ  ее.  Она  сделала  честь  дальновидности  правитель- 

ства, и  она  не  уронить  этой  чести».  Двумя  покол'Ьнхями 
позже,  въ  своемъ  посланш  конгрессу  отъ  17  декабря  1895 

года,  президентъ  Кливеландъ  характеризовалъ  доктрину 

Монро,  какъ  доктрину,  которая  должна  прим-Ьняться  ко 
всЬмъ  стад1ямъ  нашей  нацхональной  жизни  и  держаться, 

пока  держится  наша  республика. 

Если  въ  государственныхъ  документахъ  доктрин* 

Монро  придается  бол-Ье  или  мен-Ье  опред-бленное  содер- 
жан1е  и  значеше,  то  въ  умахъ  народа  она,  въ  общемъ, 

представляется  скор-Ье,  какъ  известная  точка  зр-Ьтя  и 
какъ  обш;1й  руководящШ  принципъ  международной  по- 

литики. Еслибы  даже  было  желательно  попытаться 

изм-Ьнить  эту  нац10нальную  точку  зр-Ьтя  и  переменить 
втотъ  направляюпцй  принципъ  политики,  то  это  было  бы 

совершенно  неосуществимо.  Доктрина  Монро  должна 

быть  принята,  какъ  элементарный  фактъ,  при  всякой 

попытк-Ь  придти  къ  практическому  заключешю  въ 
вопрос*  объ  участ1и  Соединенныхъ  Штатовъ  въ  прове- 

деши  въ  жизнь  новаго  международнаго  порядка.  По- 

скольку д-Ьло  касается  европейской  территор1и  и  юрис- 
ДИКЦ1И,  новый  международный  порядокъ  долженъ  будетъ 
проводиться  въ  жизнь  самими  европейскими  нащями. 

Поскольку  д*ло  касается  американской  территорхи  и 

юрисдикции,  новьЕй  международный  порядокъ  долженъ 

будетъ  проводиться  въ  жизнь  народомъ  Соединенныхъ 

Штатовъ  въ  дружественномъ  согласш  съ  народами 
другихъ  американскихъ  республикъ. 

Формальное  установлен1е  этихъ  двухъ  отличныхъ 
юрисдикц1й  нисколько  не  должно  ослабить  положеше  и 

вл1ян1е  Соединенныхъ  Штатовъ  въ  т*хъ  сов*щан1яхъ  и 



114        ОСНОВЫ  ПРОЧНАГО  МИРА 

полу-законодательныхъ  актахъ,  которые  залозкатъ  осно- 
вашя  прочнаго  мира,  и  изъ  которыхъ  выйдегь  новый 

международный  порядокъ.  Не  надо  думать  также,  что 
оно  лишитъ  народъ  Соединенныхъ  Штатовъ  возможности 

и  права  высказывать  свои  чувства  и  уб'Ьжденхя,  когда 
вопросы  законности  и  справедливости,  права  и  неправды, 
будутъ  вставать  между  нац1ями  въ  какой  бы  то  ни  было 

части  св^та.  Оно  означаетъ  только,  что  по  тЬшъ  при- 

чинамъ,  которыя  были  указаны,  и  на  т'Ьхъ  основан1яхъ, 
которыя  были  даны,  прямая  ответственность  правитель- 

ства Соединенныхъ  Штатовъ  за  прим-Ьненхе  новаго 
международнаго  порядка  будетъ  ограничена  пределами 

американскихъ  континентовъ  и  территор1й,  принадлежа- 

щихъ  какой-либо  изъ  американскихъ  республикъ. 
Народъ  Соединенныхъ  Штатовъ  долженъ  готовить- 

ся къ  этой  задач-Ь  международнаго  совета  и  лучшей 
международной  организацш.  Онъ  долженъ  понять,  что 

если  самая  широкая  м'Ьра  м-Ьстнаго  самоуправлешя 
является  жизненной  необходимостью  для  непрерывнаго 

существован1я  и  продуктивной  работы  нашихъ  внутрен- 
нихъ  учрежденШ,  то,  когда  нац1я  выступаетъ  во  вн^^шней 

политике,  она  должна  выступать  какъ  одно  ц-блое,  и  ея 

выступлен1я  должны  быть  везд-Ь  поддержаны.  Ложный 
шагъ  во  внутреннемъ  законодательстве  можетъ  быть 
исправленъ  безъ  всякаго  вреда  для  кого  бы  то  ни  было, 

кроме  насъ  самихъ.  Но  ложный  шагъ  во  внешней  по- 
литике никогда  не  можетъ  быть  исправленъ,  потому  что 

онъ  оказываешь  действ1е  не  только  на  насъ  самихъ, 

но  и  на  мнеше,  какое  друг1е  составляютъ  о  насъ.  Го- 
ворятъ,  что  теперешнШ  германсшй  императоръ  однажды 
сказалъ,  что  онъ  не  видитъ,  какъ  его  правительство 

когда  нибудь  сможетъ  заключить  новый  договоръ  съ 
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Соединенными  Штатами,  такъ  какъ,  согласно  нашему 

конституц1онному  праву,  услов1я  договора,  поскольку 

они  являются  м^Ьстнымъ  закономъ  Соединенныхъ  Шта- 

товъ,  могутъ  быть,  и  не  разъ  были,  изменены  или  отм^Ь- 

нены  посл-Ьдующимь  актомъ  конгресса,  безъ  всякаго 
формальнаго  изв'Ьщен1я  другой  высокой  договариваю- 

щейся стороны.  ВсЬмъ  изв'Ьстно,  конечно,  что  въ  Со- 
единенныхъ Штатахъ  договорное  право  пестрить  труд- 

ными и  деликатными  вопросами,  и  приходится  согла- 
ситься, что  если  Соединенные  Штаты  хотятъ  стать 

д'Ьйствительнымъ  международнымъ  факторомъ  для  под- 

держки т-Ьхъ  идей  и  принциповъ,  на  которыхъ  основаны 
ихъ  собственное  правительство  и  ихъ  собственный  поли- 
тическШ  строй,  и  если  они  хотятъ  оказать  посильную  по- 

мощь д-Ьлу  установлешя  и  сохранешя  прочнаго  мира, 
они  прежде  всего  должны  привести  свой  собственный 

домъ  въ  порядокъ.  Они  должны  постараться  не  заклю- 
чать такихъ  международныхъ  соглашен1й  и  не  брать  на 

себя  такой  международной  отв-Ьтственности,  которыхъ 
они  не  будутъ  соблюдать  и  нести  въ  полной  м-Ьр-Ь,  чего 
бы  это  имъ  ни  стоило.  Разъ  ташя  обязательства  будутъ 

приняты,  они  должны  будутъ  строго  соблюдаться.  Что- 
бы осуществить  это,  необходимо,  чтобы  власть,  заклю- 

чающая договоры,  не  слишкомъ  опережала  общественное 
мпЬше,  на  которое  она  опирается,  и  чтобы  вся  сила 

правительственной  власти  была  наготов-Ь  для  обезпече- 
н1я  исполнешя  условШ  однажды  заключеннаго  договора. 

Эти  вопросы  конституц1оннаго  права  и  политической 
программы  связаны  съ  вопросами,  касающимися  военной 

и  морской  системы  Соединенныхъ  Штатовъ.  Соперни- 

чество въ  д-Ьл-Ь  вооружен1й — наихудшая  форма  междуна- 
роднаго  соперничества,  какая  возможна;  но  при  на- 

стоящемъ  состоянш  мхрового  общественнаго  мн-Ьнхя  и 
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м1ровой  политики,  эанять  м-Ьсто  за  международнымъ 
столомъ  сов-Ьта,  не  им-Ья  никакихъ  д-Ьйствительныхъ 
средствъ  для  отстаиватя  нацшнальныхъ  задачъ,  зна- 

чить свести  такое  учасие  къ  простымъ  безконечнымъ 

дебатамъ.  Друпя  свободолюбивыя  нащи  им-бли  бы 
полное  основаше  поставить  представителямъ  Соединен- 

ныхъ  Штатовъ  два  вопроса:  во-первыхъ,  какую  програм- 
му вы  считаете  справедливой  и  осуществимой,  какъ 

часть  новаго  международнаго  порядка?  и,  во-вторыхъ, 

ч-Ьмъ  вы  можете  и  хотите  содействовать  поддержан1ю 
этого  международнаго  порядка,  если  вы  вжка'^  съ  нами 
осуществите  его?  Можетъ  бьпъ,  именно  сталкиваясь 

лицомъ  къ  лицу  съ  этими  испытующими  вопросами, 

народъ  Соединенныхъ  Штатовъ  скор-Ье  всего  съум-Ьетъ 
отдать  себе  отчетъ  въ  томъ,  какую  новую  программу  онъ 

долженъ  принять  для  внутренней  политики,  чтобы  под- 
готовить себя  къ  участ1ю  въ  международныхъ  д^лахъ. 

Снова  приходится  аппеллировать  къ  тому  духу  предан- 
ности международнымъ  и  нац1ональны>#ь  интерес амъ, 

который  столько  разъ  торжествовалъ  надъ  провинцха- 
лизмомъ,  местными  интересами  и  эгоизмомъ.  Служеше 
нац1и  не  можетъ  дольше  оставаться  пустой  фразой,  а 

должно  ирхобр^сть  жизненное  значеше  и  получить  об- 
щее примененхе.  Точно  такъ  же  какъ  духъ  и  принципы 

демократхи  требуютъ  самаго  широкаго,  какое  возможно, 
участ1я  въ  опред^ленхи  направлешя  государственной 
деятельности,  точно  такъ  же  этотъ  духъ  и  эти  принципы 
требуютъ  самаго  широкаго,  какое  возможно,  участхя  въ 

служен1и  нащи  и,  если  потребуется,  въ  нац1ональной  обо- 
роне. Арм1я  наемныхъ  солдатъ,  какъ  главная  запщта 

демократическаго  народа,  является  такимъ  же  анахрониз- 
момъ,  какимъ  была  бы  арм1я  наемныхъ  избирателей.  На- 

ша система  народнаго  образован1я  должна  быть  взята  въ 
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сильныя  руки,  очищена  отъ  большой  доли  сентимен- 
тальности и  слабаго  и  пустого  фйлософствован1я,  и 

должна  все  больше  и  больше  превращаться  въ  настоя- 
щую подготовку  американской  молодежи  къ  разумному 

и  полезному  участ1ю  въ  американской  жизни.  Помимо 

системы  народнаго  образованхя  и  вн-Ь  ея  должна  быть 
немедленно  создана  система  всеобщей  практической 

подготовки  къ  служен1Ю  нацш  и,  на  случай  если  бы  это 

когда-нибудь  понадобилось,  къ  нацшнальной  оборон-Ь. 
Такая  программа  является  полной  противположностью 

милитаризму;  это  демократхя,  которая  сознала  и  помнить 
свои  обязанности  и  свою  ответственность,  такъ  же  какъ 
свои  права. 

Народъ  Соединенныхъ  Штатовъ  никогда  не  станетъ 

крупнымъ  факторомъ  въ  развитш  благотворной  м1ровой 

политики,  если  онъ  предварительно  не  сд-блаегь  т^хъ 
шаговъ,  которые  дадутъ  ему  одновременно  право  и  воз- 

можность принять  д-Ьйствительное  участ1е  въ  такой  за- 
дач-Ь.  Каждая  воюющая  нац1я  проходитъ,  благодаря 
этой  войн-Ь,  самый  строгШ  курсъ  обучешя  и  дисциплины. 
Каждая  крупная  воюющая  нацхя,  выйдя  изъ  этой  войны, 

окажется  на  п;1^лое>  покол^ше  или,  можетъ  быть,  на  ц-Ь- 
лое  стол^пе,  впереди  Соединенныхъ  Штатовъ  во  всемъ, 

что  касается  служен1я  нащи,  нац1ональнаго  самоотвер- 

жен1я  и  того  укр-Ьплетя  характера,  которое  дается  не 
разговорами  объ  идеалахъ,  а  активной  защитой  ихъ  въ 

самой  пламенной  борьб'Ь.  Народъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ долженъ  найти  средства  и  пути  научиться  урокамъ 

войны,  не  платя  той  ужасной  ц^ны,  въ  челов'Ьческихъ 
жизняхъ  и  денежныхъ  средствахъ,  которой  требуетъ  во- 

оруженное участ1е  въ  ней.  Его  будущее  м-Ьсто  въ  мхро- 
вой  истор1и,  уважеше  другихъ  нацхй  къ  нему  и  его  соб- 

ственное бол'Ье  счастливое  и  бол-Ье  справедливое  раз- 
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вит1е, — ^все  это  зависитъ  отъ  того,  какъ  будутъ  разре- 
шены эти  насущныя  проблемы.  Голосъ  нащи  теряетъ 

половину  своей  силы,  если  она  протестуетъ  противъ  же- 
стокости, угнетен1я  и  несправедливости  у  другихъ,  тог- 

да какъ  у  нея  самой  есть  и  жестокость,  и  угнетен1е,  и 
несправедливость.  Война  заставила  считаться  съ  этими 
вопросами  Великобриташю,  и  Францхю,  и  Герман1ю,  и 

Росс1ю,  и  прочихъ,  и  он-Ь  справляются  съ  ними  каждая 
по  своему.  Война  заставила  считаться  съ  этими  вопро- 

сами и  Соединенные  Штаты.  Какъ  они  справятся  съ 
ними?  Будутъ  ли  они  только  желать  прочнаго  мира,  или 

они  будутъ  действовать  во  внутреннихъ  и  внешнихъ  д-Ь- 
лахъ  такъ,  чтобы  обезпечить  прочный  миръ? 



хп. 

Заключен1е. — Вопросы  будущаго. — Основные  элементы 

прочнаго  мира. 

ПР0ГРАМ]У1А,  которую  мы  начертали  для  этихъ 

очерковъ,  исчерпана.  Мы  исходили  изъ  двухъ 

основныхъ  положен1й:  первое,  что  для  того,  что- 

бы посл-Ь  войны  наступилъ  прочный  миръ,  необходимо, 
чтобы  восторжествовали  т*  принципы  и  та  политическая 

программа,  которые  отстаиваютъ  союзный  державы; 

второе,  что  военныя  д-Ьйствхя,  какъ  они  до  сихъ  поръ 
развивались,  ясно  показали,  что  Германхя  и  связанныя 

съ  ней  державы  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  могутъ  выйти 
поб-Ьдителями  изъ  войны,  а  должны  будутъ,  по  всей  ве- 

роятности, скоро  сдаться  передъ  военнымъ  и  экономиче- 
скимъ  превосходствомъ  союзниковъ.  Мы  попытались 

зат-Ьмь  найти  возможную  отправную  точку  для  разсмот- 

р-Ьихн  вопроса  объ  основахъ  прочнаго  мира.  Мы  нашли, 
что  такой  отправной  точкой  могутъ  служить  недавн1я 

заявленхя  виконта  Грэя  и  канцлера  фонъ-Бетманъ- 
Гольвега  относительно  тЬхъ  задачъ,  во  имя  которыхъ 

союзники,  съ  одной  стороны,  и  германск1я  державы,  съ 

другой,  ведутъ  борьбу.  Сравненхе  этихъ  заявленШ  по- 

вело насъ  къ  обсужден1ю  вопроса  о  томъ,  что  разум-Ьется 
подъ  правами  нащй,  большихъ  и  малыхъ,  и  о  т^хъ  усло- 
в1яхъ,  который  являются  необходимыми,  если  хотягь 

дать  имъ  удовлетворительный  гарант1и  ихъ  безопасно- 

сти, въ  томъ  числ-Ь  о  политик-Ь  «открытой  двери»  въ 

международной  торговле.    Дал-Ье  следовало  разсмотр-Ь- 
119 
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те  вопроса  о  значети  формулы  «свобода  морей»  и  об- 

сужден1е  той  роли,  которую  играютъ  въ  войн-Ь  Франщя 
и  Росс1я,  и  т'Ьхъ  специфическихъ  м-Ьръ  и  той  полити- 

ческой ор1ентащи,  которыхъ  эти  державы,  в-Ьроятно,  по- 
требуютъ,  какъ  условШ  прочнаго  мира.  Всл-Ьдъ  за 
этимъ,  необходимо  было  анализировать,  что  разум-Ьется 
подъ  прусскимъ  милитаризмомъ,  разрушеше  котораго 

является  одной  изъ  главныхъ  ц-Ьлей  союзниковъ.  Посл-Ь 
этихъ  предварите льныхъ  разъясненШ,  мы  приступили  къ 

разсмотр*н1ю  того,  что  было  сд-блано  до  сихъ  поръ  въ 
вопросЬ  объ  установлеши  международнаго  порядка,  а 

за  этимъ  последовали  конкретныя  предложен1я,  съ  под- 

робнымъ  указашемъ  способовъ  и  ц-Ьлей  развит1я  и 
укр-Ьпленхя  этого  международнаго  порядка.  Было  есте- 

ственно разсмотр-ЬтБ  непосредственно  посл-Ь  этого  съ 
особымъ  внимашемъ  возможную  и  в-Ьроятную  позиц1ю 
народа  Соединенныхъ  Штатовъ  по  отношен1ю  къ  такому 
международному  порядку,  къ  способамъ  проведенхя  его 
въ  жизнь  и  къ  прим^нешю  международнаго  права  въ 

будущемъ.  Какъ  дополнеше  къ  разсмотр-Ьнхю  этихъ  во- 
просовъ,  были  представлены  н-Ькоторыя  соображен1я 
относительно  уроковъ  этой  войны  для  народа  Соединен- 

ныхъ Штатовъ  въ  связи  съ  вопросами  его  внутренней 
политики. 

Въ  этомъ  обзор-Ь  много  предметовъ,  изъ  которыхъ 
Н'Ькоторые  являются  въ  высшей  степени  важными,  оста- 

лись безъ  разсмотр^^шя.  Таковъ,  наприм^ръ,  вопросъ 

о  наилучшемъ  съ  точки  зр-Ьтя  интересовъ  прочнаго 
мира  р-Ьшеши  вопроса  о  колошальныхъ  влад'Ьн1яхъ,  до 
войны  принадлежавшихъ  Герман1и.  Это,  естественна, 

приводить  къ  вопросу  о  будущей  политике  цивилизо- 

ванныхъ  нацШ  по  отношен1ю  ко  всей  проблем-Ь  ко- 
донизац1и  и  владычества  надъ  новыми  территор1ями. 
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Другимъ  вопросомъ  является  ДальнШ  Востокъ  съ  его 

спещальными  проблемами.  Въ  настоящее  время,  это — 
область,  въ  которой  европейскхя  нащи  и  Соединенные 

Штаты  являются,  въ  изв'Ьстномъ  смысл-Ь,  сотрудниками 

въ  проведен1и  н'Ькоторыхъ  важныхъ  политическихъ  м-Ьръ 
меяодународнаго  характера.  Будетъ  ли  лучше  стремить- 

ся въ  будущемъ  къ  продолжешю  этихъ  общихъ  отноп1е- 

шй,  по  крайней  м-Ьр-Ь  на  время,  или  лучше  будетъ  уста- 
новить на  Дальнемъ  Восток-Ь  третью  административную 

область  для  осуш;ествлешя  международнаго  порядка  и 

для  прим-Ьненхя  международнаго  права,  и  предоставить 
главную  отв-Ьтственность  Японш, — такъ  чтобы  эта  на- 
Ц1Я  д'Ьйствовала  въ  силу  своего  рода  аз1атской  доктри- 

ны Монро, — это  вопросъ,  который  заслуживаетъ  раз- 
смотр^н1я. 

Рядъ  важныхъ  вопросовъ  встаетъ  въ  связи  съ  внут- 

ренней политикой  различныхъ  государствъ  по  отноше- 

шю  къ  т-Ьмъ  расамъ  и  релипямъ,  которыя  представле- 
ны въ  ихъ  населеши, — вопросовъ,  которые  часто  соз- 

даютъ  международную  тревогу  и  международныя  тре- 

шя.  Прим-Ьрами  такого  рода  являются  армяне  въ  Тур- 
щи,  финны  въ  Россш,  сербы  въ  Австрш  и  евреи  въ  Рос- 
сш  и  Румынш.  Никто  изъ  людей,  живущихъ  теперь,  не 

доживетъ  до  разр'Ьшенхя  всЬхъ  этихъ  больныхъ  вопро- 
совъ; но  если  нащональная  и  интернац1ональная  поли- 

тика будутъ  руководиться  изв-Ьстными  принципами,  и 
если  международный  порядокъ  будетъ  воздвигнутъ  на 

основ'Ь  этпхъ  принциповъ,  и  если  будетъ  учрежденъ  на- 
стояш,ш  Международный  Судъ,  тогда  будетъ  налицо  воз- 

можный путь  для  спокойнаго  обсужден1я  и  безстрастнаго 

разсмотр-Ьнхя  даже  такихъ  запутанныхъ  вопросовъ. 
Остается,  наконецъ,  вопросъ  о  разоружеши  или, 

в-Ьри-Ье,  объ  ограничеши  вооружешй, — ^вопросъ,  который 
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въ  свое  время  былъ  поднятъ  царемъ  и  послужилъ  фор- 
мальнымъ  поводомъ  для  созван1я  первой  Гаагской  Кон- 

ференщи.  Не  надо  забывать,  что  на  этотъ  самый  во- 
просъ  британсше  представители  на  второй  Гаагской 

Конференц1и  указывали,  какъ  на  т-Ьспо  связанный  съ 
вопросомъ  о  такъ  называемой  свобод'Ь  морей,  и,  въ  част- 

ности, объ  изъятш  изъ  права  добычи  частной  собствен- 

ности, не  являющейся  контрабандой.  Если  посл-Ь  этой 
войны  и  наступить  то,  что  представляется  прочнымъ 

миромъ,  то  ясно  т-Ьмь  не  мен^е,  что  и  безъ  войны  передъ 
м1ромъ  на  долг1я  покол'Ьн1я  останется  достаточно  труд- 
ныхъ  проблемъ. 

Для  того  чтобы  им-ЬтБ  практическое  значен1е,  вся- 
кое обсуждеше  вопроса  о  прочномъ  мир-Ь  требуетъ,  что- 
бы были  поняты  и  полностью  приняты  въ  соображеше 

глубокхя  основныя  причины  настоявшей  войны.  И  мы 

не  им-Ьемь  зд^сь  въ  виду  узкаго  вопроса  о  томъ,  какъ 
именно  развертывались  собьгг1я  въ  пер1одъ  между  23 
1юля  и  1  августа  1914  года,  или  о  томъ,  какое  значеше 

надо  придавать  тому  или  другому  поступку  или  заявле- 
шю  того  или  иного  правительства  въ  это  роковое  время. 

ВсЬ  эти  вопросы,  какъ  было  сказано  въ  начал-Ь  настоя- 
щаго  изложешя,  представ ляютъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  для 
настоящаго  времени,  чисто  историчесшй  интересъ. 

Когда-нибудь  безнристрастный  историкъ  дастъ  изложе- 
те  втихъ  событШ,  которое  определить  уб^жденхя  буду- 

лщхъ  покол-ЬнШ;  но  в'Ьдь  это,  въ  конц-Ь  концовъ,  второ- 
степенный вопросъ.  Д-Ьйствительной  глубокой  причиной 

войны  явился  непримиримый  конфликтъ  между  двумя 

пониман1ями  и  двумя  идеалами  нащональнаго  раз".ит1я 
и  цивилизащи.  Какъ  мы  уже  объяснили,  милитарист- 

ская политика  Пруссш,  которая  въ  настоящее  время 

господствуетъ  во  всей  Гермаши  и  въ  союзныхъ  съ  Гер- 
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матей  странахъ,  является  воплощен1емъ  и  11роявлен1емъ 
стараго  и  умирающаго  порядка.  Возможно,  что  было 

время,  когда  эта  милитаристская  политика  была  необ- 
ходима для  развит1я  не  только  Пруссш  и  Гермаши,  но  и 

м1ра  въ  ц'Ьломъ; — ^но  если  это  было  такъ,  то  она  давно 
уже  отслужила  свою  службу  и  теперь  должна  уступить 

м^сто  гЬмъ  бол^^е  разумнымъ,  бол'Ье  челов-Ьчнымь  и  бо- 

л'Ье  прогрессивнымъ  воззр-Ьтямь  на  нацхональную  и 
международную  жизнь,  за  которыя  союзныя  державы, 
несмотря  на  поверхностныя  разноглас1я  между  ними, 
борются  съ  поразительнымъ  единодуш1емъ. 

Поб-Ьдить  милитаристсшй  идеалъ,  поскольку  онъ  въ 
настоящее  время  представленъ  въ  прусской  политик-Ь, — 
этого  еще  недостаточно,  чтобы  обезпечить  прочный  миръ. 

Необходимо,  чтобы  тотъ  духъ  и  та  точка  зр-Ьнхя,  которые 
проявляются  въ  Фуилитаризм-Ь,  въ  подчиненш  граждан- 

ской власти  и  гражданскихъ  политическихъ  принциповъ 
военнымъ,  и  въ  подчиненш  права  сютЬ,  были  изгнаны 
изъ  сердецъ  и  умовъ  людей.  Недостаточно  изгнать  ихъ 

изъ  сердецъ  и  умовъ  пруссаковъ  и  германцевъ;  они  дол- 
жны быть  изгнаны  из  сердецъ  и  умовъ  тЬхъ  англичанъ, 

французовъ,  русскихъ,  американцевъ,  японцевъ,  куда 
имъ  удалось  проникнуть.  Это  можетъ  случиться  лишь 

въ  томъ  случа-б,  если  въ  сознан1и  людей  и  надъ  ихъ  за- 
дачами будетъ  господствовать  н-йчто  бол-Ье  могуществен- 

ное, ч-Ьмъ  милитаризмъ, — бол^Ье  могущественное,  потому 
что  бол^е  моральное  и  бол-Ье  благод-Ьтельное  для  чело- 

вечества. Другими  словами,  основой  для  здоровой  меж- 
дународной политики  послужить  здоровая  внутренняя 

политика  и  солидарность  съ  такой  же  здоровой  внутрен- 

ней политикой  въ  другихъ  странахъ.  По  м-Ьр-Ь  того  какъ 

среди  нащй  будетъ  расти  уб'Ьждеше,  что  ихъ  велич1е 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  насаждать  справедливость  и 
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д-Ьлать  жизнь  бол-Ье  счастливой  у  себя,  а  не  въ  томъ, 
чтобы  распространять  свое  физическое  господство  на 

сосЬдей  и  искусственно  подталкивать  развит1е  своей  тор- 
говли при  помощи  несправедливыхъ  и  неоправдывае- 

мыхъ  привиллегШ, — ^царство  мира  на  земл-Ь  будетъ  бы- 
стро расширяться. 

Учрежденхя,  которыя  создастъ  тотъ  новый  между- 

народный порядокъ,  который  мы  зд-Ьсь  предложили  и 
описали  въ  общихъ  чертахъ,  должны  и  несомн-Ьино  бу- 
дутъ  представлять  громадную  ценность  въ  смысл'Ь  вос- 
питашя  умовъ  и  ихъ  подготовки  къ  бол-Ье  здоровымъ  и 
бол-Ье  разумнымъ  международнымъ  отношенхямъ,  но  эти 

учреждешя  сами  по  себ-Ь  могутъ  выполнить  всю  задачу. 
Они  должны  им^ть  за  собою,  какъ  движущую  силу, 

стремлеше  сохранить  миръ  и  желан1е  в^рно  блюсти  какъ 
букву,  такъ  и  духъ  международныхъ  обязательствъ,  и 
они  требуюгь  подавлен1я  тЬхъ  грубыхъ,  примитивныхъ 

формъ  патр1оти8ма,  которыя  проявляются  въ  несправед- 
ливостяхъ  и  обидахъ  по  отношен1ю  къ  другимъ.  Если 

намъ  скажутъ,  что  такое  развитхе  будетъ  означать  ко- 
нецъ  нащй  и  конецъ  нащонализма,  какъ  м1роваго  фак- 

тора, то  мы  отв^тимъ,  что  оно  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не 
поведетъ  къ  такому  результату.  Отдельная  личность, 

д-Ьйстихн  которой  находятся  подъ  контролемъ  высшаго 
чувства  долга,  является  личностью  не  въ  меньшей,  а  въ 

большей  степени,  ч-Ьмъ  та  личность,  чьи  д'Ьйств1я  не 
контроллируются  нич'Ьмъ,  кром-Ь  чистаго  себялюб1я.  То 
что,  въ  этомъ  отношен1и,  в'Ьрно  въ  прим-^Ьненхи  къ  от- 
д^льнымъ  людямъ,  в-Ьрно  также  и  въ  прим-Ьненш  къ 
нац1ямъ.  Напдя,  какъ  и  личность,  будетъ  подниматься 

на  бол-Ье  высокую  ступень,  когда  она  будетъ  служить 
высокому  идеалу,  оказывать  услуги  и  помош;ь  своимъ 

сосфдямъ,  большимъ  и  малымъ,  и  работать  съ  ними  вм-Ь- 
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стЬ  для  общей  ц4ли.  Если  это  объявятъ  утотей,  то  уто- 

шя  является  той  ц-Ьлью,  къ  которой  д-Ьйственно  стре- 
мится каждый  моральный  челов^къ  въ  м1р^. 

Хотя  германскШ  народъ  осужденъ  на  поражен1е  въ 

втой  войн^,  онъ  именно  поэтому  будетъ  им'Ьть  возмож- 
ность играть  еще  бол-Ье  крупную  роль  въ  развит1и  ци- 

вилизац1И,  ч-Ьмъ  какая  когда-либо  до  сихъ  поръ  выпа- 
дала на  его  долю.  Онъ  жалуется,  что  онъ  поздно  явил- 

ся на  св^гь  и  нашелъ  всЬ  лучпия  м-Ьста  занятыми  дру- 
гими. Но  лучш1я  м^ста  въ  политическомъ  развитш,  въ 

административной  компетентности,  въ  работ'Ь  для  подъ- 
ема благосостояшя  и  для  улучшешя  условШ  существо- 

ван1я  широкихъ  народныхъ  массъ,  въ  развит1и  литера- 
туры, науки  и  искусства  и  въ  открытш  новыхъ  формъ 

для  выражен1я  радости  и  счастья  жизни, — эти  лучш1я 
м*ста  всегда  свободны  для  всякаго,  кто  способенъ  за- 

нять ихъ.  Со  времени  Фихте,  чувство  долга  всегда  было 

очень  сильно  и  властно  въ  германскомъ  народ'Ь.  Оно 
сделало  его  достоинства  во  много  разъ  бол-Ье  ц-Ьиными, 
и  оно  же  сд-Ьлало  во  много  разъ  бол-Ье  серьезными 
его  недостатки.  Если  эта  война  поведетъ  къ  вытравлешю 

наиболее  крупныхъ  сл^довъ  милитаризма,  как1е  еще  су- 

ществуютъ  на  земл-Ь,  то  она  окажетъ  н-Ьмецкому  народу 
услугу,  больше  которой  нельзя  себ-Ь  представить.  Сто 
двадцать  милл1оновъ  бодрыхъ,  д-Ьятельныхъ,  предпр1им- 
чивыхъ  людей,  живущихъ  въ  ум-Ьранной  зон-Ь  и  им-Ью- 
пщхъ  за  собой  долгую  традицхю  героическихъ  усилш, 

не  могутъ  быть  сведены  на  н'Ьтъ  никакой  силой,  кром'Ь 
ихъ  собственной.  Когда  у  н-Ьмцевъ  не  будетъ  ихъ  ми- 
литаристскихъ  стремленШ,  и  когда  они  будутъ  въ  гар- 
монш  съ  другими  великими  народами  м1ра,  то  можно 
см^ло  предсказать,  что  они  вступятъ  въ  новый  перходъ 

полезныхъ  достиженШ,  по  сравненхю  съ  которымъ  исто- 
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р1я  посл^днихъ  ста  л-Ьгв  покажется  ничтожной.  То  что 
Фридрихъ  Вильгельмъ  Ш  такъ  тонко  сказалъ,  когда 

униженхе  1ены  было  еще  св-Ьжей  раной,  то  можно  пов- 
торить теперь,  спустя  110  л^тъ. 

Итакъ,  въ  заключеше,  прочный  миръ  зависитъ  отъ 

победы  союзниковъ  въ  настоящей  войн-Ь  и  отъ  устано- 
влен1я  въ  государственной  д-Ьятельности  т-Ьхъ  принци- 
повъ,  за  которые  они  сражаются.  Онъ  зависитъ  отъ 

воздержан1я  отъ  всякихъ  актовъ  мести  или  репресс1и  и 

отъ  справедливаго  и  политически  разумнаго  прим-Ьнеихл 

къ  каждой  проблем-Ь,  требующей  разр^шенхя,  т^хъ  прин- 
циповъ,  за  которые  война  ведется.  Онъ  зависитъ  отъ 

создан1я  международнаго  порядка  и  т^хъ  международ- 

ныхъ  учрежден1й,  которыя  мы  зд'Ьсь  въ  общихъ  чертахъ 
наметили.  Онъ  зависитъ  отъ  духа  преданности  этому 

порядку  и  этимъ  учреждешямъ,  равно  какъ  отъ  твердой 

р-Ьшимости  поддерживать  и  защищать  ихъ.  Онъ  зави- 
ситъ отъ  внутренней  политики,  основанной  на  справед- 

ливости и  общественной  польз'Ь,  и  отъ  подавлешя  над- 
менныхъ  притязанШ,  алчности  и  привиллег1й,  посколь- 

ку такое  подавлеше  находится  во  власти  правительства. 

Онъ  зависигь  отъ  преклонен1я  передъ  идеей  справедли- 
вости, не  только  въ  отношен1яхъ  между  людьми  въ  пре- 

д-Ьлахъ  нац1и,  но  и  въ  отношешяхъ  между  нац1ями;  по- 
тому что  прочный  миръ  является  продуктомъ  справед- 

ливости. Когда  эти  условхя  будутъ  осуществлены,  то 

будутъ  налицо  всЬ  возможности  прочнаго  мира,  потому 
что  будетъ  налицо  основная  предпосылка:  Воля  къ 
Миру. 
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ОТЪ  ХОЛЛЪ  КЭНА  КЪ  КОСМОСУ. 

Лондонъ,  25  ноября,  1916  г. 
Космосу: 

Нью-1оркскШ  Тшез  оказалъ  мн'Ь,  въ  числ-Ь  дру- 
гихъ,  честь  и  попросилъ  меня  отв-Ьтить  на  Ваше  высту- 
плеше  въ  пользу  немедленнаго  мира.  Въ  Вашихъ  взгля- 
дахъ  и  въ  методахъ,  которыми  Вы  пользуетесь  для  ихъ 
изложешя,  я  вижу  поразительное  сходство  со  взглядами 

и  методами  н-Ькоторыхъ  видныхъ  и  почтенныхъ  англи- 
чанъ,  но,  предполагая,  что  Вы  американецъ,  я  прежде 
всего  хочу  заметить,  что  щ  всей  Вашей  аргументапДи, 

поскольку  мы,  живупце  по  эту  сторону  океана,  им'Ьли 
возможность  ознакомиться  съ  ней,  невыгодно  отражается 
то  обстоятельство,  что  Вы  находитесь  вдали  отъ  гЬхъ 

душевныхъ  переживан1й,  которыя  создаетъ  война.  Древ- 
няя мудрость  учитъ  насъ,  что  постороннхе  зрители  луч- 

ше всЬхъ  видятъ  игру;  но  никто  не  стаиетъ  отрицать, 
что  участники  игры  лучше  всЬхъ  чувствуют  ее,  и  мы 
полагаемъ,  что  для  того  чтобы  знать,  какой  моментъ 

является  наибол-Ье  благопр1ятнымъ  для  обсужден1я  во- 
проса о  мир-Ь,  необходимо  не  только  вид'Ьть  войну,  но  и 

чрствовать  ее. 

Мн-Ь  кажется,  что  Вы  упустили  изъ  виду,  что  пер- 
вымъ  услов1емъ  такого  обсужден1я  является  не  военное 
положен1е  воюющихъ  странъ,  а  ихъ  духовное  состоян1е. 
Вы  говорите,  что  сходство  между  недавними  выступле- 
н1ями  виконта  Грэя  и  г.  фонъ-Бетманъ-Гольвега  позво- 
ляетъ  надеяться,  что  окажется  возможнымъ  найти  та- 

кую формулу,  которая  удовлетворитъ  ихъ  обоихъ;  но  мы 

думаемъ,  что  р-Ьчь  германскаго  канцлера  о  мир-Ь  была 
продиктована  идеей  мира  на  основ-Ь  германской  поб-Ьды, 
и  мы  не  удивляемся,  если  германскШ  народъ  думаетъ, 

что  такъ  называемая  р-Ьчь  о  мир^,  произнесенная  бри- 
128 
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танскимъ  министромъ  иностранныхъ  дФлъ,  была  про- 
диктована соотв'Ьтствующей  идеей  мира  на  основ^Ь  по- 

беды союзниковъ.  Только  тогда,  когда  тотъ  или  другой 
изъ  этихъ  министровъ  подойдетъ  къ  этому  вопросу  безъ 

мысли  о  поб'Ьд'Ь,  или  съ  готовностью  подчиниться,  или  съ 
теор1ей  затяжной  войны,  только  тогда  будетъ  налицо 

положен1е,  благопр1ятное  для  обсужден1я  вопроса  о  мир-Ь. 
Въ  настоящ1й  моментъ  мы  не  видимъ  никакого  указа- 
н1я  на  такое  положеше,  ни  въ  Англш,  ни  въ  Гегмаши. 

Причина  войны  продолжаетъ  оставаться 
вопросомъ  дня. 

Насколько  намъ  удалось  понять,  Вы  полагаете,  что 
для  насъ  было  бы  безполезно  сейчасъ  заниматься  во- 

просомъ о  причинахъ  войны.  Мы,  напротивъ  того,  ду- 
маемъ,  что  это  не  только  необходимо,  но  неизбежно, 

если  разсмотр^нхе  вогфоса  о  мир-Ь  должно  повести  къ 
какимъ-нибудь  результатамъ.  Мы  полагаемъ,  что  вой- 

на явилась  посл'Ьдств1емъ  заговора;  что  этотъ  заговоръ 
достигъ  высшей  точки  въ  австр1йскомъ  ультиматум* 
Сербш;  что  для  Серб1и  принять  этотъ  ультиматумъ  зна- 

чило бы  перестать  существовать,  какъ  нац1я;  что  со- 
держан1е  ультиматума,  прежде  ч'Ьмъ  онъ  былъ  посланъ, 
нав-Ьрио  было  изв-Ьстно  германскому  посланнику  въ 
В-Ьн*  и  одобрено  имъ  и,  вероятно,  было  известно  кай- 

зеру и  одобрено  имъ;  что  преднам-Ьронной  ц'Ьльго  уль- 
тиматума было  нарушить  европейскШ  миръ,  въ  видахъ 

осуш;ествлен1я  германскихъ  плановъ;  что  Гермашя  смо- 
тр-Ьла  на  войну  не  просто  какъ  на  неизбежное  зло,  но 
какъ  на  достойное  средство  для  распространешя  своего 
господства,  и  что  подчинен1е  Серб1и  и  насилхе  надъ 

Бельгхей  были  логическимъ  посл'Ьдствхемъ  ложной  и  пре- 
ступной политики.  Мы  не  видимъ  никакихъ  указан1й 

на  то,  чтобы  Герман1я  раскаивалась  въ  этомъ  заговор**, 
и  мы  не  видимъ  никакихъ  надеждъ  на  длительный  и 
подлинный  миръ,  пока  она  не  раскается  или  не  понесегь 
наказаше  за  нежелаше  раскаяться. 

Насколько  намъ  удалось  понять,  Вы  полагаете  так- 
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же,  что  такъ  какъ  въ  настояпдй  моментъ  невозможно 
обсуждать  мотивы  воююш^хъ  сторонъ,  то  мы  должны  до- 

вольствоваться признан1емъ,  что  Герман1я,  наравн-Ь  съ 
нами,  думаетъ,  что  она  права.  Но  то  обстоятельство, 
что  Гермашя  думаетъ,  что  она  права,  только  усугубля- 
етъ  въ  нашихъ  глазахъ  ея  вину  и  д^лаетъ  еще  бол-Ье 
невозможнымъ  обсужден1е  условхй  мира.  Только  тогда, 
когда  она  пойметъ,  что  она  виновна,  только  тогда  мы 
сможемъ  приступить,  къ  обсужден1ю  вопроса  о  мир*,  ко- 

торый будетъ  постояннымъ,  потому  что  онъ  будетъ  осно- 
ванъ  не  на  одной  военной  необходимости,  но  на  прак- 
тическомъ  признаши  вел-ЬнШ  нравственнаго  закона. 
Мы  пока  еще  не  видимъ  никакихъ  указанШ,  что  Гер- 
ман1я  поняла  это. 

Вы  полагаете,  что  теперь  настало  время  для  обсуж- 
дешя  вопроса  о  мир-Ь,  потому  что  Герман1я  должна  ви- 

деть, что  она  не  можетъ  выиграть  войну,  а  союзники 

должны  вид-бть,  что  они  могутъ  купить  победу  лишь  та- 
кой ц^ной,  при  которой  победа  врядъ  ли  будетъ  мень- 

шимъ  б-Ьдствхемъ,  ч-Ьмъ  поражен1е;  но  мы  думаемъ,  что 
такое  положен1е  не  означаетъ  и  половины  пути  къ  миру. 

Только  тогда,  когда  Герман1я  увидитъ,  что  она  неизб-Ьж- 
но  должна  проиграть,  или  когда  союзники  почувству- 
ютъ,  что  самыя  ужасныя  б11дств1я,  какихъ  можно  ждать 
отъ  продолжен1я  войны,  не  будутъ  искуплены  торжествомъ 
тЬхъ  принциповъ,  за  которые  они  сражаются, — только 
тогда  можеть  наступить  благопр1ятный  моментъ  для  та- 

кого мира,  который  будетъ  основанъ  на  простомъ  раз- 
счет4  выгодъ  и  невыгодъ.  Мы  пока  еще  не  видимъ  ни- 

какихъ указан1й,  что  воююпця  стороны  готовы  придти 
къ  такому  заключен1ю. 

Прекратить  войну  сейчасъ  будетъ  пре- 
ступной расточительностью. 

Насколько  мы  могли  понять.  Вы  полагаете,  что  такъ 
какъ  война  такъ  долго  продолжалась  и  не  дала  ника- 

кихъ результатовъ,  кром'Ь  безпред-Ьльныхъ  б-Ьдствхй,  то 
она  должна  прекратиться,  не  осуществивши  ни  одной 
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изъ  задачъ,  осуществлешя  которыхъ  ждали  отъ  нея  вою- 
ющая стороны;  но  именно  потому,  что  война  до  сихъ  поръ 

не  дала  никакихъ  опред'Ьленныхъ  военныхъ  результа- 
товъ,  именно  потому  мы  думаемъ,  что  она  не  можетъ 

быть  прекращена.  Мы  думаемъ,  что  теперь,  посл-Ь 
столькихъ  страдан1й  и  жертвъ,  прекратить  войну  и  за- 

ключить такой  миръ,  который  ничего  не  разр-Ьшаль  бы, 
ничего  не  доказывалъ  бы  и  ничего  не  создавалъ  бы, — 
что  это  означало  бы  расточительность,  необузданную, 

преступную,  непоправимую,  непростительную,  сл-Ьпую  и 
ослепляющую  расточительность,  какой  мы  не  р-Ьшаемся 
представить  себ'Ь  даже  на  мигъ.  Мы  полагаемъ,  что 
такой  миръ  былъ  бы  изм-Ьной  по  отношен1ю  къ  мерт- 
вымъ,  нелойяльностью  по  отношен1Ю  къ  живымъ,  под- 
рывомъ  авторитета  государственной  власти,  открытымъ 

призывомъ  къ  беззакон1Ю  и  анарх1и,  нам'Ьреннымъ  над- 
ругательствомъ  надъ  принципами  патр1отизма  и  даже 
надъ  священными  вел^нхями  релипи. 

Вы  полагаете,  что  настоящ1й  моментъ  является 
благопр1ятнымъ  для  разговоровъ  о  мир*,  потому  что  хотя 

союзники  и  могутъ  поб-Ьдить,  они  не  могутъ  хотеть  и, 
вероятно,  не  будутъ  въ  состоян1и  совершенно  сокрушить 

своихъ  противниковъ.  Но  если  т-Ь  изъ  насъ,  которые 
знаютъ  истор1ю,  и  которые  разсматриваютъ  войну  и  ея 

в-Ьроятные  результаты,  какъ  живые  люди,  никогда  не 
над-Ьялись  на  уничтожеше  Германш,  какъ  имперш,  ч 
никогда  не  мечтали  о  немъ,  то  мы  действительно  над-Ь- 
ялись  и  мечтали  о  разрушенш  германскаго  политиче- 
скаго  идеала,  который,  по  нашему  представлен1ю,  по- 

коится на  той  иде*,  что  цивилизац1я,  культура  и  общее 
благосостоян1е  семьи  человечества  достигаются  господ- 
ствомъ  и  тиранн1ей  меча,  съ  ихъ  неизбежными  посл^д- 
ств1ями, — нарушен1емъ  свободы  малыхъ  нац1й  и  герма- 
низащей  всего  м1ра.  После  двухъ  съ  половиной  летъ 
войны,  мы  еще  не  видимъ  никакихъ  указан1й,  что  Гер- 
машя  отказалась  отъ  этого  идеала,  не  видимъ  поэтому 
указанШ  на  возможность  такого  мира,  который  будетъ 
покоиться  на  христ1анскомъ  принципе  равныхъ  правъ 
для  всехъ  народовъ. 
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Вы  полагаете,  что  продолженхе  войны  ц^ной  но- 

выхъ  и  бол-Ье  ужасныхъ  страданШ  создастъ  среди  вою- 
ющихъ  народовъ  такое  озлоблен1е,  которое  будетъ  вред- 
нымъ  для  будущаго  мира  Европы.  Мы,  напротивъ,  ду- 
маемъ,  что  прекратить  войну  въ  настоящей  неопреде- 

ленной стад1и,  когда  ни  про  одну  изъ  сторонъ  нельзя 

сказать,  что  она  добилась  военнаго  р'Ьшешя,  было  бы 
самымъ  в-Ёрнымь  средствомъ  вызвать  новыя  войны,  такъ 
какъ  это  дало  бы  время  оправиться  и  возобновить  воен- 

ный д-Ьйстихн,  въ  которыхъ  ни  одна  изъ  воюющихъ  странъ 
не  раскаивается,  и  въ  безнадежности  которыхъ  ни  одна 
изъ  нихъ  не  убедилась. 

Вы  полагаете,  что  если  Гермашя  являлась  пре- 
ступнымъ  зачинщикомъ  войны,  то  теперь  она  получила 
урокъ,  и  что  если  теперь  настанетъ  миръ,  то  можно  раз- 
считывать,  что  она  сдЬлаетъ  все,  что  будетъ  въ  ея  си- 
лахъ,  чтобы  не  допустить  новыхъ  войнъ.  Мы,  со  своей 
стороны,  думаемъ,  что  единственный  урокъ,  который 
Герман1я  до  сихъ  поръ  получила,  былъ  военный  урокъ, — 
урокъ,  которымъ  она  обязана  тому,  что  недооц-Ьнила  силу, 
храбрость  и  рессурсы  своихъ  противниковъ;  и  что  един- 

ственная гарант1я  устойчиваго  мира  будетъ  существо- 
вать тогда,  когда  она  получитъ  еще  и  моральный  урокъ, 

— когда  она  убедится  въ  безполезности  войны,  какъ  ору- 
д1я  для  развит1я  благосостояшя  среди  людей.  Этого 

урока,  насколько  мы  можемъ  вид'Ьть,  Гермашя  еще  не 
начинала  усваивать. 

Почему  война  должна  продолжаться. 

Вы  полагаете,  насколько  я  могу  судить,  что  если- 
бы  миръ  наступилъ  сейчасъ,  то  об-Ь  воюющ1я  стороны 
признали  бы  безум1е  войны,  какъ  средства  для  разр-Ь- 
шешя  международныхъ  споровъ,  и  что  усвоивъ  совме- 

стно этотъ  урокъ,  оне  совместно  стремились  бы  избе- 
жать его  повторен1я. 
Мы,  напротивъ  того,  думаемъ,  что  такое  признаше 

обеими  сторонами  одновременно  можетъ  иметь  место 
лишь  въ  результате  полнаго  истощен1Я,  и  что  урокъ  пред- 
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ставлялъ  бы  ц-Ьнность  только  для  остального  м1ра, — ^для 
Америки,  наприм'Ьръ,  которая  безусловно  не  можетъ 
нуждаться  въ  немъ.  Правда,  по  всей  вероятности,  что 
полное  сознаше  безсмысленности  и  нел-Ьпости  войны  мо- 

жетъ дать  М1РУ  только  картина  широко  царящаго  раззоре- 
н1я,  попрашя  и  опустошешя;  но  и  это  не  ослабляетъ  на- 

шего уб^ждетя,  что  хуже  самаго  крайняго  раззорешя, 
какое  можетъ  принести  война,  какъ  бы  страшно  и  ужасно 
оно  ни  было,  было  бы  то  духовное  порабощен1е,  которому 

должна  помешать  война.  Не  допусти  Богъ,  чтобы  са- 
мый посл^диШ  изъ  насъ  на  пропов-Ьдь  мира,  которая 

заключала  бы  мал-Ьйшую  надежду,  отв-Ьтилъ  хоть  однимъ 
словомъ,  которое  могло  бы  продлить  ужасы  войны;  но 
мы,  члены  союзныхъ  нащй,  ненавидимъ  войну  такой 
глубокой  ненавистью,  что  надежда  разъ  навсегда  поло- 

жить ей  конецъ  вдохновляетъ  насъ  на  ея  продолжете. 
Именно  потому,  что  наши  сердца  истекаютъ  кровью  отъ 
тЬхъ  ужасаюш;ихъ  жертвъ,  которыя  мы  приносимъ  те- 

перь, когда  каждый  день  требуетъ  отъ  насъ,  какъ  дани, 
нашей  самой  чистой  крови  и  нашихъ  лучшихъ  умовъ, — 
именно  поэтому,  какъ  бы  страшно,  жестоко  и  жестко  это 
ни  звучало,  мы  чувствуемъ,  что  они  должны  продолжать 
истекать  кровью.  И  мы  не  думаемъ,  что  эти  побуждешя 

находятся  въ  противор'Ьчхи  съ  высшими  интересами  ци- 
вилизащи  или  съ  нашей  в-Ьрой. 

Мы  съ  самой  острой  болью  сознаемъ,  что  въ  этой 

борьб'Ь,  которая  является,  какъ  мы  всей  душой  в-Ьримъ, 
борьбой  за  право,  мы  вынуждены  аппелировать  къ  такой 

сил-Ь,  которая  сама  по  себ-Ь  не  им'Ьетъ  ничего  общаго 
съ  правомъ.  Мы  знаемъ,  что  наша  релипя  учитъ  насъ, 
что  Христосъ  провозгласилъ  анаеему  войн*,  и  что  какъ 
только  христ1анство  восторжествуетъ,  война  должна  бу- 
детъ  исчезнуть;  но  мы  знаемъ  также,  и  въ  последнее 

время  намъ  на  горькомъ  опыт'Ь  пришлось  убедиться, 
что  война  иногда  необходима  для  обуздашя  худшихъ 

влементовъ  въ  челов-Ьческой  натуре,  что  обращенхе  къ 
сил-Ь  иногда  бываетъ  посл-Ьднимъ  рессурсомъ  права,  и 
что  поэтому  правда  требуетъ,  чтобы  мы  сражались  и 

продолжали  сражаться  за  правое  д'Ьло.    На  этой  основ^Ь 
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у  насъ,  членовъ  союзныхъ  нащй,  въ  август'Ь  1914  года, 
сложилось,  вопреки  вс^^мъ  нашимъ  предпочтен1ямъ,  уб-Ь- 
ждеше  въ  необходимости  вступить  въ  настолпцй  кон- 
фликтъ. 

И  какой  получился  бы  результатъ,  если  бы  теперь, 

посл-Ь  двухъ  съ  половиной  л-ЬтБ  войны,  которая  потрясла 
всю  Европу,  свела  ц-Ьлыя  армш  людей  въ  безчисленныя 
могилы,  и  ввергла  въ  нипцету  милл1оны  женщинъ  и  д-Ь- 
тей, — еслибы  теперь  мы  заключили  миръ  съ  нераскаяв- 

шимся врагомъ,  и  изъ  чисто  практическихъ  соображе- 
н1й  ?  Мы  думаемъ.  что  результатъ  былъ  бы  только  одинъ, 

— полное  крушеше  въ  Европ'Ь  всякаго  моральнаго  за- 
кона въ  политической  жизни  народовъ  и  всякой  в-Ьры 

въ  Провид-Ьихе,  направляющее  м1ръ. 

Въра  въ  Соединенные  Штаты. 

Мы  глубоко  благодарны  Соединеннымъ  Штатамъ 
за  то  неустанное  вниманхе,  съ  какимъ  они  все  время 
следили  и  продолжаютъ  следить  за  возможностями  ми- 

ра, и  мы  можемъ  спать  спокойнее,  когда  мы  ув'Ьрены, 
что  единственная  м1ровая  импер1я,  не  захваченная  во- 
доворотомъ  разрушительныхъ  силъ,  выступитъ  съ  пред- 
ложешями  о  прекрап^ен1и  войны,  какъ  только  такое  вы- 
ступлен1е  окажется  ум^стнымъ  и  возможнымъ. 

А  въ  ожидан1и  этого  момента  мы  удовлетрены  той 
позиц1ей,  которую  Америка  сейчасъ  занимаетъ,  и  на  ко- 

торой, мы  над-Ьемся,  она  останется.  Это  позицхя  друга 
и  чэмшона,  не  той  или  другой  воюющей  стороны,  но 

всего  челов-Ьчества.  Мы  видимъ  большой  шагъ  впередъ 
въ  переход*  отъ  той  суровой,  холодной  нейтральности, 
которую  Америка  предписала  своему  населешю  въ  на- 
чал*  войны,  къ  недавнему  горячему  заявлен1ю  ея  пре- 

зидента, что  отныне  нейтралитетъ  ни  для  одной  великой 
нац1и  не  будетъ  возможенъ  въ  такомъ  конфликте,  отъ 
котораго  будетъ  завпсЬть  счастье  большой  части  семьи 
челов-Ьчества. 

Это  не  новая  доктрина,  но  это  великая  доктрина. 
Это  та  доктрина,  которая  позволила  великому  англича- 
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нину,  Оливеру  Кромвелю,  сделать  Англ1го  не  только  наи- 
более могущественной,  но  и  наибол'Ье  уважаемой  на- 

щей  въ  мхр-Ь;  и  теперь,  когда  возрождаются  методы  вой- 
ны, которые,  какъ  намъ  кажется,  игнорируютъ  всякое 

различ1е  между  правовъ  и  нарушешемъ  права  и  не  за- 
служиваютъ  другого  имени,  какъ  разбой  и  порабоще- 
н1е, — мы  будемъ  чувствовать  удовлетворен1е,  если  Аме- 

рика попрежнему  будетъ  твердо  отстаивать,  противъ  по- 
сягательствъ  съ  какой  бы  то  ни  было  стороны,  тогь 

ВЫС0К1Й  принцинъ,  что  законы  гуманности  неизм-Ьины, 
и  что  надъ  ними  нельзя  надругаться.  Это  само  по 

себ-Ь  поможетъ  тому,  чтобы  духъ  справедливости  не 
угасъ  на  земл-Ь,  и  приблизить  день,  когда  наступить 
мирь. 

Холлъ  Кэнъ. 

П. 

РТЪ  КССМОСА  КЪ  ХОЛЛЪ  КЭНУ. 

27  ноября,  1916  г. 
Холлъ  Кэну: 

Благодаря  любезности  Нью-1оркскаго  Тгшез,  я 
им-Ьго  возможность  немедленно  отв-Ьтить  на  Ваше  пись- 

мо, посланное  по  телеграфу  25  ноября.  Вы  совершенно 
ошибочно  поняли  ц^ль  моихь  статей.  Это  ошибочное 
понимаше  несомненно  объясняется  той  неполной  или 

односторонней  формой,  въ  какой  он-Ь  дошли  до  Васъ. 
Отчасти,  можетъ  быть,  оно  объясняется  т-Ьмъ,  что  въ  мо- 
ментъ  ихь  печатан1я,  какъ  зд-Ьсь,  такъ  и  въ  другихь 
странахъ,  быль  высказанъ  ц-Ь-тый  рядъ  взгляд овь  от- 

носительно прекращен1я  войны,  съ  которыми  безь  вся- 
каго  основашя  связали  мои  статьи.  Отчасти  недора- 
зум^ше  могло  возникнуть,  благодаря  заглавхю,  подь  ко- 
торымъ  он*]^  появились. 

Я  не  выступаю  въ  защиту  немедленнаго  мира.  На- 
противъ  того,  я  отказываюсь  отъ  всякой  солидарности 
съ  тЬми  лицами  и  течен1ями,  который,  исходя  изъ  гу- 
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манитарныхъ  соображенШ,  настаиваютъ  на  немедлен- 
номъ  мир-Ь,  даже  еслибы  для  его  достижен1я  пришлось 
пожертвовать  великими  задачами  войны.  Пока  эти  за- 

дачи не  осуществлены  и  не  обезпечены  на  будущее  вре- 
мя, война  не  можетъ  закончиться  нич^мъ,  что  заслу- 

живало бы  назван1я  мира.  При  такихъ  услов1яхъ,  ре- 
зультатомъ  въ  лучшемъ  случа-Ь  была  бы  новая  эра  со- 

перничества въ  д'Ьл'Ь  вооружешй,  и  новая  отчаянная 
борьба,  борьба  всЬми  средствами,  катя  изв-Ьстны  че- 
лов-Ьку,  за  достижен1е  такихъ  преимуществъ,  которыя 
позволили  бы  начать  новую,  такую  же  ужасную,  войну. 

Исходнымъ  пунктомъ  моего  изложен1я,  при  предпо- 
ложеши,  что  поражеше  Германш  и  ея  союзниковъ  неиз- 

бежно, является  ув-Ьронность,  что  настало  время  по- 
смотр'Ьть,  не  можетъ  ли  войн-Ь  въ  скоромъ  времени  быть 
положенъ  конецъ  путемъ  международнаго  соглашешя, 
въ  которомъ  участвовали  бы  Соединенные  Штаты.  Съ 

ц-Ьлью  найти  основу  для  такого  международнаго  согла- 
шен1я,  я  въ  своихъ  статьяхъ  въ  нью-1оркскомъ  Тгтез 
формулирую  и  анализирую  рядъ  опред'Ьленныхъ  пред- 
ложенхй.  Когда  эти  конкретный  предложен1я  будутъ 

прочитаны  полностью  и  внимательно  разсмотр'Ьны,  было 
бы  крайне  полезно  выяснить,  насколько  они  могутъ, — 
если  они  вообще  могутъ,  послужить  основой  для  буду- 
щаго  международнаго  соглашен1я,  ц'Ьлью  котораго  бу- 
детъ  сд-Ьлать  все,  что  въ  челов^ческихъ  силахъ,  чтобы 
оградить  цивилизац1Ю  отъ  повторен1я  б'Ьдствхя.  которое 
мы  переживаемъ  теперь. 

Вы  ошибаетесь  также,  если  Вы  думаете,  что  на 
этихъ  статьяхъ  невыгодно  отразилось  то  обстоятельство, 
что  авторъ  находился  вдали  отъ  переживашй,  созда- 
ваемыхъ  войной.  Правда,  было  сд-Ьдано  усил1е,  чтобы 
эти  переживан1я  не  проявились  въ  изложенш,  но  это 
была  трудная  задача,  въ  виду  глубины  волнуюп1;ихъ 
автора  чувствъ.  Такой  челов'Ькъ,  въ  которомъ  д-^ло, 
представленное  союзниками  въ  этой  войн-Ь,  не  вызывало 
бы  глубоко  волнующаго  отклика,  врядъ  ли  былъ  бы  хоть 
сколько  нибудь  способенъ  участвовать  въ  обсужденш 
условШ  прочнаго  мира.  Космвсъ. 
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Ш. 

ОТЪ  ХОЛЛЪ  КЭНА  КЪ  КОСМОСУ. 

Лондонъ,  29  ноября,  1916  г. 
Космосу: 

Благодаря  любезности  Нью-1оркскаго  Тгтезу  я 
им^лъ  возможность  прочитать  Ваше  письмо,  которое  бы- 

ло послано  по  телеграфу  въ  понед'Ьльникъ,  и  я  сп^шу 
заявить,  что  врядъ  ли  что-нибудь  могло  меньше  похо- 

дить на  общее  содержан1е  Вашихъ  статей,  ч-Ьмъ  то,  что 
было  сообш;ено  намъ  въ  резюмэ,  опубликованномъ  по 
вту  сторону  океана.  Это  резюмэ  представляло  эти 
статьи,  какъ  пробный  шаръ,  пущенный,  можетъ  быть, 

въ  интересахъ  Гермаши  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  могущШ 
послужить  на  пользу  Гермаши.  Но  мое  письмо  не  было 
продиктовано  этимъ  оскорбительнымъ  толкован1емъ. 

Напротивъ,  оно  было  продиктовано  чувствомъ  сожал-Ь- 
н1я,  что  отв-Ьтственный  органъ  британскаго  обществен- 
наго  мн'Ьн1я  могъ  говорить  въ  такомъ  тон^^  о  писател'Ь, 
чья  искренность  не  представляетъ  сомн-Ьтя,  и  кото- 

рый связанъ  съ  такой  газетой,  какъ  Тгшез,  напеча- 
тавшей н-Ькоторын  изъ  наиболее  толковыхъ,  вдумчи- 

выхъ,  глубоко  прочувствованныхъ  и  полныхъ  сочувствхя 
статей,  как1я  появились  въ  какой  либо  стране  за  время 
войны. 

Мое  письмо  было  вызвано  также  желан1емъ  ука- 
зать на  то  очевидное  обстоятельство,  что  беря  на  себя 

иниц1ативу  пропаганды  въ  пользу  мира.  Соединенные 
Штаты  могутъ  руководиться  лишь  самыми  благородны- 

ми побужден1ями  гуманности, — вопреки  матер1альнымъ 
интересамъ,  которые,  какъ  всЬмъ  ясно,  требуютъ  проти- 
воположнаго. 

Я  поэтому  употребилъ  всЬ  усил1я,  чтобы,  отв^Ьчая 
Вамъ,  держаться  на  высокой  почв^^  моральнаго  закона, 
а  не  на  почв^^  соображенШ  о  практическихъ  военныхъ 
возможностяхъ  и  о  практической  необходимости;  я  ча- 

сто цитировалъ  т-Ь  точныя  выражен1я,  который  Вамъ 
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приписывались,  и  не  д-Ьлалъ  изъ  Вашей  аргументащи 
никакихъ  выводовъ,  кром-Ь  т-Ьхъ,  которые,  какъ  мн-Ь  ка- 

залось, позволяло  делать  общее  ея  содержан1е.  Я  ду- 
маю, что  поступая  такъ,  я  выражалъ  настроен1е  нашей 

публики,  которая,  конечно,  благодарна  Америк-Ь  за  то, 
что  она  д'Ьлаетъ  и,  конечно,  нисколько  не  претендуеть 
изгнать  слово  «миръ»  изъ  обихода  самой  великой  изъ 
нейтральныхъ  нацШ,  какъ  бы  мало  она  сама  ни  была 
расположена  употреблять  это  слово. 

Но  если  Вы  полагаете,  что  имеете  основаше  жало- 
ваться на  тотъ  тонъ,  въ  которомъ  у  насъ  иногда  говорить 

объ  Америк'Ь,  то  я  попрошу  Васъ  представить  себя  на 
нашемъ  м-Ьст-Ь.  Да,  правда,  можетъ  быть,  что  юнкера 
есть  не  въ  одной  Герман1и,  что  гунны  есть  не  въ  одной 

Прусс1и,  что  хвастливыя  и  заносчивый  угрозы  дела- 
ются и  зд-Ьсь,  какъ  за  Рейномъ,  и  что  среди  безм'Ьрныхъ 

страдашй,  которыя  вызываетъ  война,  самые  громше 
вопли  противъ  мирныхъ  предложенШ  у  насъ,  какъ  и  у 
нашихъ  враговъ,  доносятся  съ  воинственныхъ  амвоновъ, 
героическихъ  дивановъ  и  непоб^димыхъ  креселъ;  но  это 
еще  далеко  не  вся  правда. 

Мы  гордая,  см-Ьлая,  не  падающая  духомъ  раса;  мы 
не  привыкли  къ  поражен1ю  и  не  хотимъ  его  позора.  Мы 
испытали  въ  прошломъ  всю  горечь  часовъ,  полныхъ 

мрака  и  угрозы.  Меньше  ч-Ьмъ  три  стол^пя  назадъ, 
посл-Ь  пер1ода  игровой  гегемон1и,  мы  вид-Ьди,  какъ  гол- 
ландскШ  флотъ  съ  торжествомъ  плылъ  по  Темз-Ь.  Мень- 

ше ч^мъ  два  стол-Ьин  назадъ,  накануне  нашихъ  вели- 
чайшихъ  поб^дъ,  мы  вид-^ли  паши  силы  разбитыми  на 
суш-Ь  и  на  мор-Ь. 

Но  духъ  нашей  нац1И  никогда  не  былъ  сломленъ. 
Мы  никогда  еще  не  шли  на  позорный  миръ,  и  теперь, 
когда  мы  считаемъ  себя  жертвой  жестокаго  и  трусливаго 

заговора,  когда  мы,  вм-Ьст^  съ  нашими  союзниками  и  съ 
некоторыми  нейтральными  странами,  съ  Америкой  въ 
томъ  числе,  страдаемъ  отъ  всЬхъ  улсасовъ  предатель- 
скаго  ведешя  войны,  как1е  мояшо  представить  себе,  ка- 
к1е  безчеловечность  можетъ  придумать  и  варварство  со- 
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вершить, — мы  полагаемъ,  что  намъ  не  къ  лицу  болтать 
о  мир-Ь,  пока  миръ  не  близокъ,  и  пока  мы  не  знаемъ, 
что  это  правый  миръ. 

Пусть  наши  враги  вопятъ  о  мир-Ь, — все  равно  для 
похвальбы  или  со  страху.  Делать  это  не  въ  нашей  на- 

туре, какую  бы  ц-Ьну  намъ  ни  пришлось  платить  за  наше 
молчан1е.  Это  первая  черта  нашего  нацшнальнаго  ха- 

рактера, и  не  знать  этаго  значитъ  не  знать  нашей  Бри- 
таши, — не  знать,  что  она  есть  и  что  она  пережила. 

ТЪ  изъ  насъ,  на  комъ  лежитъ  долгъ  каждый  день 

или  каждую  нед-йлю  черезъ  больнпя  газеты  обращаться 
къ  нашей  публик-Ь,  могли  отдать  себ-Ь  ясный  отчетъ  въ 
этой  неумирающей  чергЬ  нащональнаго  характера.  Есть 
предметы,  которыхъ  мы  не  можемъ  обсуждать,  потому 
что  наша  публика  не  допускаетъ,  что  они  принадлежатъ 

къ  области  предметовъ,  могупщхъ  вызывать  сомн-Ьтя. 
Есть  изв-Ьствыя  положен1я,  возможность  которыхъ  въ 
будущемъ  мы  не  можемъ  разсматривать,  потому  что  ихъ 
не  включаютъ  въ  область  возможностей.  И  надъ  всЬми 

такими  предметами  и  положешями  выд-Ьляется  вопросъ 
о  такомъ  мир*,  который  будетъ  преждевременнымъ  и  по- 

этому будетъ  означать  безчестье  и  опасность.  По  это- 
му вопросу,  несмотря  на  всЬ  наши  страдашя,  прошлыя, 

настоящ1я  и  т-Ь,  как1я  еще  предстоятъ,  душа  нашей  им- 
пер1и  сохранила  весь  свой  пылъ.  Отсюда  то  раздраже- 
Н1е  и  даже  подозрительность,  съ  какими  зд-Ьсь  встр-Ь- 
чаютъ  иногда  такъ  называемые  разговоры  о  мир-Ь,  ко- 

торые ведутся  въ  Америк-Ь; — отсюда  также  и  то  ложное 
понимаше,  которое,  какъ  видно  изъ  Вашего  письма,  ино- 

гда проявляется  въ  связи  съ  предметомъ  и  ц-Ьдью  этихъ 
разговоровъ- 

Съ  общимъ  содержан1емъ  Вашего  письма,  какъ  оно 

было  передано  мн-Ь  по  телеграфу,  я  нахожусь  въ  полномъ 
согласш.  То  положеше,  что,  когда  война  будетъ  за- 

кончена такъ,  какъ  этого  требуетъ  справедливость  (дай 

Богъ,  чтобы  это  скор-Ье  случилось),  нужно  будетъ  по- 
стараться добиться  международнаго  соглашен1Я  съ 

ц'Ьлью  оградить  цивилизац1ю  отъ  повторешя  подобнаго 
б'Ьдствхя, — это  положеше  встр-Ьтитъ  соглас1е  со  стороны 
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значительнаго  большинства  моихъ  соотгечественниковъ; 

и,  по  нашему  мн'Ьшю,  будетъ  вполн'Ь  ум-Ьстнымь  и  спра- 
ведливымъ,  чтобы  Америка  стала  во  глав-Ь  этого  вели- 
каго  д^ла,  какъ  единственная  крупная  нащя,  чья  мопц» 
будегь  заставлять  считаться  съ  нею  весь  м1ръ,  и  чьи 
руки,  въ  то  же  время,  не  будутъ  запятнаны  настоящимъ 
преступлешемъ. 

Но  присоединяясь  къ  Вашей  лиг-Ь  мира,  мы  не  дол- 
жны будемъ  питать  никакихъ  иллюз1й.  Мы  не  должны 

будемъ  непрем'Ьнно  воображать,  что  мы  осуш,ествляемъ 
принципы  мира,  которыя  далъ  Основатель  нашей  в^ры. 

Эти  принципы,  какъ  мы  въ  большинств'Ь  понимаемъ  ихъ, 
основаны  на  провозглашеши  той  доктрины,  что  наси- 
л1е,  во  всяокй  форм-Ь,  создаетъ  насилхе,  и  что  един- 

ственное средство  установить  царство  нравственнаго  за- 
кона, это  не  противиться  злу. 

Но  мы  видимъ,  что  эта  доктрина  можетъ  создавать 
мучениковъ  и  релипи,  но  не  нац1и,  и  что  Ваша  между- 

народная лига  мира  должна  будетъ  опираться  на  силу. 
Подобно  гражданскому  правительству,  она  въ  конечномъ 
счет^  будетъ  зависать  отъ  той  силы,  которая  будетъ 
стоять  за  ней,  и  поэтому  она  не  будетъ  гарантирована 
отъ  невозможности  найти  выходъ,  отъ  полнаго  крушен1я, 
и  отъ  другихъ,  меньшихъ  опасностей,  как1я  существу- 
ютъ  сейчасъ. 

Съ  другой  стороны,  мы  учитываемъ  ту  разницу,  что 
сила,  которая  будетъ  стоять  за  Вашей  лигой  мира,  бу- 

детъ м1ровой,  а  не  напдональной  силой.  Эта  разница 
будетъ  фундаментальной.  Она  прзволитъ  намъ  наде- 

яться, что  моральному  закону  будетъ  даваться  прим-Ь- 
нен1е  въ  международныхъ  спорахъ,  и  что  поэтому  та- 

кой ультиматумъ,  какой  Австр1я  послала  Сербш,  будетъ 
невозможенъ;  что  права  малыхъ  нацШ  будутъ  разсма- 
триваться  независимо  отъ  ихъ  способности  отстоять  ихъ, 
и  что  поэтому  насил1е  надъ  Бельг1ей  и  порабош:еше  ея 

народа  будутъ  немыслимы;  и,  главное,  что  такая  м1ро- 
вая  война,  какую  мы  переживаемъ,  война,  означающая 
неисчислимыя  страдашя  для  милл1оновъ  людей,  никогда 

больше  не  будетъ  начата  посл'Ь  н'Ьсколькихъ  безумныхъ 
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дней  одурманивающей  дипломатической  игры,  которую 
въ  тайн*  ведетъ  горсть  людей,  изъ  которыхъ  не  всЬ  от- 

личаются выдающимся  умомъ  или  стоять  выше  подозр-Ь- 
нШ  въ  недостойныхъ  мотивахъ. 

Если  Америк'Ь,  въ  подходяпцй  моментъ,  удастся 
осуществить  подобную  коалиц1ю,  то  она  окажетъ  чело- 
в'Ьчеству  услугу,  на  какую  оно  врядъ  ли  см^ло  над-Ьять- 
ся.  Достижен1е  такой  благословенной  ц-Ьли  почти  при- 

мирило бы  насъ  съ  неизмеримыми  б'Ьдств1ями  настоя- 
щаго  ужаснаго  конфликта,  такъ  какъ  оно  позволило  бы 

намъ  в-Ьрить,  что  Богъ  допустилъ  все  это  для  того,  чтобы, 
какъ  некогда  водой,  такъ  теперь  огнемъ,  м1ръ  былъ  очи- 
щенъ  отъ  своей  худшей  скверны;  что  Онъ  не  допустилъ, 
чтобы  что-нибудь  пропало  даромъ,  ни  одно  страдан1е,  ни 
одна  жертва;  и  что  черезъ  велич1е,  какъ  и  черезъ  скорбь 
нашего  времени  Онъ  послалъ  Своему  пораженному  м1ру 
славное  Воскресенье.  Да  поможетъ  Богъ,  чтобы  это 
было  такъ! 

Холлъ  Кэнъ. 

IV. 

ОТВЪТЪ  КОСМОСА   КРИТИКАМЪ. 

1  декабря,  1916  г. 

Редактору  Ныо-1оркскаго  Тхщез. 
Я  хот^Ьлъ  бы  въ  н^сколькихъ  словахъ  отозваться  и 

ответить  на  тЬ  несколько  писемъ,  которыя  появились 
на  столбцахъ  Вашей  газеты  и  содержать  нападки  или 
выражаютъ  одобрен1е  по  поводу  моихъ  статей,  печатаю- 

щихся въ  Тгтез  по  вопросу  объ  основахъ  того  прочнаго 
мира,  къ  которому  стремятся,  по  ихъ  заявлешямъ,  всЬ 

нащи,  какъ  участвующ1я  въ  войн-Ь,  такъ  и  жейтральжыя. 
Я  хот-Ьлъ  бы  еще  разъ  повторить,  что  м©я  аргу- 

ментагця  предполагаетъ  военную  и  экономическую  по- 
беду союзниковъ  надъ  центральными  державами  и  про- 
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должен1е  войны  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  не  выяснится  съ 
несомн'Ьнностью  возможность  формулировать  такое  меж- 

дународное соглашеше,  которое,  во-первыхъ,  осуще- 
ствить и  обезпечитъ  т*  задачи,  во  имя  которыхъ  союз- 

ники ведутъ  войну,  и,  во-вторыхъ,  предусмотритъ  век 
м-Ьри,  как1я  могутъ  быть  въ  челов^ческихъ  силахъ,  для 
11редупрежден1я  повторенхя  подобнаго  международнаго 
столкновешя  въ  будущемъ. 

Эти  статьи  предназначались  прежде  всего  для  аме- 
риканцевъ,  въ  надежд*,  что  он*  могутъ  побудить  обще- 

ственное мн-Ьше  Соединенныхъ  Штатовъ  ознакомиться 
конкретно  и  въ  деталяхъ  съ  точными  целями  войны  и 
съ  методами  и  средствами,  которыми  эти  ц^ли  могугь 
быть  достигнуты,  и  ихъ  осуществлеше  обезпечено,  когда 
будутъ  вырабатываться  услов1я  мира.  Соединенные 
Штаты  являются  нейтральнымъ  участникомъ  этой  вой- 

ны, и  они  непосредственно  и  глубоко  заинтересованы 
въ  томъ,  каковъ  будетъ  ея  исходъ,  не  только  на  пол* 
битвы,  но  и  въ  области  политическихъ  идей  и  ирограммъ. 
Я  надеялся,  конечно,  какъ  это  и  случилось,  что  за  эти- 

ми статьями  будутъ  следить  въ  Европ*,  такъ  что  он* 
хоть  сколько-нибудь  помогутъ  умственному  сближешю, 
по  крайней  м*р*,  до  н*которой  степени,  Соединенныхъ 
Штатовъ  и  Европы,  на  почв*  обсужден1я  т*хъ  животре- 
пеш;ущихъ  вопросовъ,  которые  он*  разсматриваютъ. 

Я  хот*лъ  бы  еще  разъ  повторить,  что  эти  статьи  не 
были  написаны  и  напечатаны,  какъ  часть  какой  бы  то 
ни  было  германофильской  пропаганды  за  немедленный 
миръ,  и  что  он*  не  находятся  ни  прямо,  ни  косвенно, 
ни  въ  какой  связи  съ  какой  бы  то  ни  было  организа- 
щей  или  течен1емъ,  которыя  зд*сь  или  въ  другихъ  стра- 
нахъ  стремятся  къ  скор*йшему  заключен1ю  мира  на 
основ*  затяжной  войны.  Лишь  по  чистой  случайности, 
и  не  по  счастливой  случайности,  эти  статьи  попали  въ 
печать  въ  такое  время,  когда  так1я  организащи  и  те- 
чен1я  настойчиво  привлекаютъ  къ  себ*  общественное 
Бнимаше. 

Я  хот*лъ  бы  зам*тить  также,  что  я  былъ  бы  бол*е 
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удовлетворенъ,  а  также  бол-Ье  полыценъ,  еслибы  мои 
корреспонденты  дали  себ'Ь  трудъ  прочитать  эти  статьи, 
прежде  ч-Ьмь  нападать  на  нихъ  или  одобрять  ихъ. 

Космосъ. 

ПО   ПОВОДУ   СТАТЕЙ   КОСМОСА. 

(Изъ  Нью-1оркскаго  Тхтез  за  18  декабря). 

Въ  сер1и  статей,  которую  Космосъ  пом^стилъ  на 
столбцахъ  Т1те8,  и  шестнадцатая  и  заключительная 
статья  которой  появилась  сегодня,  намъ  дано  было 
услышать  голосъ  разума  среди  бряцан1я  оруж1я.  Его 
темой  были  услов1я,  на  которыхъ  по  окончан1и  войны 
можетъ  быть  основанъ  прочный  миръ.  Ему  позволило 
взяться  за  эту  тему  ясное  понимаше  того  соперничества 
интересовъ,  'Ахъ  политическихъ  неурядиць  и  т^хъ  лож- 
ныхъ  идеаловъ,  изъ  которыхъ  выросла  война;  и  онъ  при- 
шелъ  къ  своимъ  заключенхямъ,  исходя  изъ  требовашй 

справедливости  и  изъ  глубокаго  уб-Ьжденхя,  что  резуль- 
татомъ  этой  войны  должны  быть  гарант1и  противъ  бу- 
душ;ихъ  войнъ.  Статьи  Космоса  вызвали  н-Ькоторыя  на- 

падки, и  еще  въ  большей  степени  он-Ь  послужили  толч- 
комъ  для  дискуссш.  Он-Ь  представляютъ  широкую 
постановку  вопроса  о  т-Ьхъ  перем'Ьнахъ,  которыя  поел* 
войны  явятся  существеннымъ  услов1емъ  устойчиваго 
мира. 

Во  вступительной  фраз*  девятой  статьи,  авторъ 
повторяетъ  т*  услов1я,  которыя,  по  его  мн*н1ю,  должны 
лечь  въ  основу  мира,  для  того  чтобы  онъ  былъ  длитель- 
нымъ: 

«Въ  предыдущемъ  изложенш  мы  дали  очеркъ  такого 
разр-Ьшенхя  вопросовъ  выдвинутыхъ  войной,  которое 
обезпечило  бы  свободное  нацхональное  развит1е  для 
всЬхъ  государствъ,  какъ  большихъ,  такъ  и  малыхъ, 
утвердило  бы  принципъ  «открытой  двери»  въ  междуна- 
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родной  торговл'Ь  и  принципъ  свободы  частной  собствен- 
ности на  мор'Ь,  кром*  контрабанды,  отъ  захвата  и  раз- 

рушен1я,  вернуло  бы  Эльзасъ-Лотаринпю  Франц1И,  а 
также  отдало  бы  во  власть  Росс1и  Дарданеллы  и  Бос- 

форъ». 
Остается  та  другая  тфлъ  войны,  о  которой  г.  Асквитъ 

сказалъ,  что  пока  она  не  будетъ  осуществлена,  Велико- 
британ1я  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  вложить  въ  ножны 
мечъ,  который  она  не  съ  легкимъ  сердцемъ  взяла  въ 
руки, — именно  полное  и  окончательное  разрушеше  прус- 
скаго  милитаризма,  того  «прусскаго  душевнаго  склада», 

какъ  Космосъ  называетъ  его,  который  сд'Ьлалъ  Герматю 
милитаристской  нац1ей.  Остается  также  возм-Ьщеше  въ 
пользу  Бельгш  со  стороны  Германш  и  въ  пользу  Серб1и 
со  стороны  Австрш. 

Въ  заключительныхъ  статьяхъ  этой  сер1и  т^&  посто- 
янный м-Ьры  предохранен1я  отъ  войны,  которыя  нащи 

должны  будутъ  принять, — лига  вс^хъ  для  обезпеченхя 
мира  для  вс^Ьхъ,  создаше  сл'Ьдственныхъ  коммиссШ  для 
разсмотр'Ьнхя  причинъ  разногласШ,  и  Международный 
Судъ, — обсуждаются  съ  замечательной  широтой  взгля- 
довъ  и  съ  яснымъ  пониман1емъ  какъ  того,  къ  чему  надо 
стремиться,  такъ  и  т^хъ  трудностей,  которыя  стоятъ  на 
пути.  Особенно  поучительнымъ  является  обсуждеше  ха- 

рактера т^хъ  м-Ьръ,  которыя  должны  будутъ  послужить 
санкщей  и  обезпечить  исполнеше  соглашешй  между  на- 
щями,  которыя  должны  им^ть  обязательный  характеръ, 
для  того  чтобы  они  могли  представлять  какую-нибудь 
пользу;  а  также  разсмотр^^ше  той  роли,  которую  Соеди- 

ненные Штаты,  въ  виду  ихъ  доктрины  Монро  и  ихъ  тра- 
дицшнной  незаинтересованности  въ  европейской  поли- 

тик'Ь,  могутъ  взять  на  себя,  не  нарушая  своихъ  интере- 
совъ  и  принциповъ.  Авторъ  обращается  къ  нашему  на- 

роду и  къ  нашимъ  штатамъ  съ  словами  наставлен1я  и 

предостережен1я  противъ  т-Ьхъ  посл'Ьдств1й,  которыя 
будутъ  неизб'Ьжны,  если  они  не  придутъ  къ  ясному  со- 
знашю  нац1ональнаго  долга  и  служешя  нацш, — и  всЬмъ 
американцамъ  не  м^шаетъ  прислушаться  къ  этимъ 
словамъ. 
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НьюЛоркскШ  Тгтев  уб-Ьжденъ,  что  тЬмъ,  что  онъ 
обратился  къ  Космосу  за  этими  статьями,  онъ  сослужилъ 

службу,  ц'Ьнность  которой  станетъ  до  поразительности 
очевидной,  когда,  посл^  войны,  услов1я  мира,  во  всемъ 

ихъ  многообразш,  со  всЬми  ихъ  посл'Ьдств1ями  и  отра- 
жешями,  должны  будутъ  пройти  черезъ  испытан1е  прак- 
тическаго  обсуждешя.  Космосъ  представилъ  не  просто 
условия  и  пункты,  а  фундаментальные  принципы. 
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Шлезвигъ-Гольштейнъ,   13. 
Шмолдеръ,  18. 
Шотланд1я,  13- 

Эвебери,  Лордъ,  32. 
Эгейское  море,  49. 
Етке18ипг8роН1:1к,  53- 
Эльасъ,   13,  40,  41,  42,  43,  44, 

45,  4б,  47,  5б,  б5  прим. 
д*-Эстурнелль-де-Констанъ,      ба- 

ронъ,  7б. 

Южно-африканская  война,   п. 

Япошя,  32,  66,  78,  86,  104,  121. 
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